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Il presente verbale viene aperto alle ore 09:00.

Il Presidente dispone che 1l processo verbale relativo al
presente procedimento sia redatto con la stenotipia in forma
integrale data la delicatezza e la complessita dei fatti

oggetto del giudizio.

Si da atto che si procede in Camera di Consiglio ai sensi
degli articoli 443 quarto comma e 599 Codice di Procedura

Penale.

Si da atto che la Corte & presente nella sua composizione
formata dal sottoscritto Presidente e dal Consigliere a Latere

dottoressa Maria Rita Belardi.

Si da atto che e presente il Procuratore Generale dottor

Pietro Maria Catalani.

Il Presidente da atto che il Collegio giudicante odierno
risulta composto dai seguenti Giudici popolari effettivi, dei
quali viene fatto 1’appello: Festuccia Gianfranco, Graziani
Elide, Franchi Federica, Abramo Rosalinda Cinzia, Madolini
Roberto;

da atto inoltre che sono presenti i Giudici popolari aggiunti:
Valsecchi Giovanna Maria, Rotini Vittorio, Azzarelli Stefano,

Mazzotti Franco.

Il Presidente, pertanto, dispone che 1 Giudici popolari
aggiunti assistano all'udienza odierna e dichiara regolarmente

costituito il Collegio giudicante.

Si da atto che 1l'imputato Rudi Hermann Guede & comparso in
stato di detenzione per gquesta causa; assistito e difeso di
fiducia dagli Avvocato Walter Biscotti e Nicodemo Gentile del

Foro di Perugia, entrambi presenti.
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Si da atto che per le Parti Civili Lyle Khercher, Arline Carol
Mary Khercher, John Leslie Khercher, John Ashley Khercher &
presente il difensore Avvocato Francesco Maresca, del Foro di

Firenze.

Si1 da atto che per la Parte Civile Stephanie Arline Lara
Khercher, ¢é presente il difensore Avvocato Serena Perna del

Foro di Firencze.

Si da atto che per la Parte Civile Tattarelli Aldalia, e
presente il difensore Avvocato Laura Magnini del Foro di

Perugia.

Si da atto che nessuno & presente per la Parte Civile Diya

Lumumba .

DIFESA - AVV. BISCOTTI - Scusi Presidente, nel decreto di
citazione a giudizio ci deve essere sicuramente un refuso
perché sono riportate in elenco tutte le Parti Civili che
erano presenti al rito abbreviato. Quindi immagino che siccome
il rito abbreviato é avvenuto congiuntamente all'udienza
preliminare degli altri due coimputati & rimasta la parte
offesa Lumumba che in questo processo non c'entra niente.
PRESIDENTE - A questo punto c'era una richiesta di udienza
pubblica da parte dell'imputato, la conferma?

IMPUTATO - Si, confermo la richiesta da me effettuata.
PRESIDENTE - Che si svolga nella forma pubblica 1'udienza
camerale.

IMPUTATO - S1i.

PRESIDENTE - L'ufficio ne prende atto e dispone in
conseguenza. Quindi l'udienza sara pubblica...

PARTE CIVILE - AVV. MARESCA — Presidente, possiamo
interloquire su questa richiesta? Chiedo scusa.

PRESIDENTE - Prego, si, non prevede una discrezionalita perché
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& una richiesta dell'imputato.

PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - Solamente due parole per
precisazione per il verbale, questa difesa nel processo
parallelo, pubblico dibattimento a carico degli altri due
imputati, ha sempre chiesto di procedersi a porte chiuse e
cosl e stato fatto, difronte alla proiezione o comunque la
produzione evidentemente di foto o di video che potessero
offendere comunque il senso del pudore e quello che & il
ricordo della vittima. In questo senso, dichiarandoci
evidentemente remissivi alla decisione della Eccellentissima
Corte, comungue chiedo che in ipotesi di, per gualche motivo
difensivo, proiezione o produzione video di foto nell'ambito
dell'espletamento delle rispettive difese, si proceda comungue
non in udienza pubblica. Grazie.

DIFESA - AVV. BISCOTTI - Aderiamo sin da ora alla richiesta
della Parte Civile.

PRESIDENTE - Procuratore Generale?

PROCURATORE GEMNERALE - E' chiaro che ai sensi dell'articolo
441, terzo comma, gqualora 1'imputato faccia richiesta di
pubblicita dell'udienza, € una sua precisa facolta a cui non
pué in alcun modo opporsi nessuno. C'é perd un principio
generale del nostro ordinamento, parlo per i Giudici popolari,
che prevede la possibilita di chiudere le porte nei
procedimenti quando possa essere offeso l'onore, il pudore, la
reputazione, la riservatezza anche adesso dobbiamo aggiungere,
il Codice del '31 prevedeva soltanto queste prime tre cose che
ho detto ma da per lo meno quindici anni anche la riservatezza
e un bene primario del nostro ordinamento. Io arrivo nuovo
nuovo come vol in questo processo e non sapevo che la difesa
della famiglia Khercher avesse interesse a chiudere le porte,
l'ho appreso in questo momento. Difronte a tale richiesta io
credo non ci sia possibilita alcuna con una pubblica udienza.
Anticipando quello che vi chiederd fra un po', di produrre

alcune fotografie, perché purtroppo voi, essendo 1 Giudici del
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secondo grado dell'abbreviato, avete tutte fotocopie in atti e
allora io vi voglio produrre le fotografie estratte dal Cd
della Polizia Scientifica che fece il scopralluogo e gia basta
guardare quelle per rendersi conto di come siano lesi tutti
quei beni che ho appena citato della famiglia Khercher e, se
ci crediamo, anche della povera morta. Pertante & ferma
richiesta del Pubblico Ministero di tornare all'udienza a
porte chiuse.

PRESIDENTE - Per quanto riguarda le difese, & previsto che
siano riprodotte immagini? Ecco se vi spiegate un po' perché
cosl per lo meno...

DIFESA - AVV. BISCOTTI - Signor Presidente, Eccellentissimi
Giudici della Corte, con molta probabilita almeno un
fotogramma estratto dagli esami medico legali sara
rappresentato, parliamo probabilmente di una sola fotografia a
cura di questa difesa, non abbiamo ovviamente alcun problema
che 1in quella occasiocne, quando sara mostrata, la Corte
volesse poi chiudere le porte, come mi sembra di aver letto o
comungue appreso dagli organi di informazione, & successo
nell'altro processo.

PRESIDENTE - La Parte Civile se ho capito bene non si oppone
all'udienza pubblica purché...

PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - Nel momento della proiezione di
foto o video anche da parte del Procuratore Generale si
interrompa la pubblicita dell'udienza per procedere di nuovo
in camera di consiglio.

PRESIDENTE - Siccome 1l'interesse maggiore in questo caso e
quello della Parte Civile, 1l Presidente prende atto che la
Parte Civile non si oppone alla pubblicita dell'udienza...
PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - E' remissiva.

PRESIDENTE - ...e remissiva a condizione appuntoc che qualora
si dovessero proiettare delle immagini che possano comportare
una certa turbativa, quindi in quel caso si procedera a porte

chiuse. In questo senso 11 Presidente ritiene di dover
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provvedere, quindi pubblicita dell'udienza fino a che non si
determineranno delle situazioni per le quali si riterra di
procedere a porte chiuse.

PROCURATORE GENERALE - Presidente ho una richiesta
preliminare, la produzione delle fotografie del sopralluogo e
di alcune foto della autopsia.

PRESIDENTE - Penso <che anche 1la difesa debba produrre
qualcosa, se non vado errato.

PROCURATORE GENERALE - Lo facciamo dopo la relazione?
PRESIDENTE - Io direi dopo la relazione.

PROCURATORE GENERALE - Allora, siccome la difesa l'ha scritto
nei motivi, 1o non ve 1l'avevo scritto ve lo preannuncio
adesso, e la produzione dell'interrogatorio dell'attuale
imputato nell'altro procedimento, quello che pende in Corte di
Assise di primo grado.

PRESIDENTE - Allora, abbiamc detto che possono entrare le
persone fuori, ovviamente si pone il problema a questo punto
se possono utilizzare macchine da presa, cineprese, macchine
fotografiche, su questo punteo siccome non c'd un interesse
pubblicc devo sentire anche le parti se sono favorevoli o
contrarie a riprese che avvengano in aula eventualmente.
DIFESA - AVV. BISCOTTI - Presidente, noi su gquesto ci
rimettiamo alla Corte, la pubblicita dell'udienza pud avere
mille forme, l'importante & che sia tutto pubblico e non siamo
poi infastiditi che ci chiamano e ci chiedono di quello che é
successo. Vengono, ascoltano, scrivono e raccontano quello che
succede in aula. Quindi sulle modalitd della disciplina della
pubblicita dell'udienza ci rimettiamo alla Corte, non abbiamo
problemi.

PRESIDENTE - La Parte Civile?

PARTE CIVILE - Si Presidente, posso ricordare, non so se &
ancora in funzione, era stato realizzato un collegamento video
nella sala gui sopra, se si pud attivare. Questo, Presidente,

era stato fatto nel dibattimento parallelo per evitare flash e
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rumori di riprese, quindi partecipazione dei giornalisti,
degli operatori che eventualmente estrapolavano gqualche
fotogramma dal videco nell'auletta sopra, anche per non
infastidire 1l'Eccellentissima Corte e tutti i presenti. Forse
pud¢ essere la soluzione migliore, 1o la proponge avendo
vissuto 1 dieci mesi di dibattimento come soluzione piu
appropriata anche in questo caso. Comunque sono remissivo
evidentemente alla regolamentazione da parte della Corte della

pubblicita dell'udienza.

PROCURATORE GENERALE - Anche 11 Procuratore Generale &
remissivo.
PRESIDENTE - La Corte, decide 1in guesto senso: l'udienza da

camerale diventa ©pubblica, non saranno permesse riprese
televisive, audiovisive e fotografiche in aula, si potra
eventualmente utilizzare 1 fotogrammi della ripresa. Nel
momentce in cui si dovra procedere a porte chiuse si dovra

interrompere il collegamento.

A questo punto 11 Presidente, Dottor Borsini, svolge la

relazione. (Omissis).

Il Presidente, dopo lo svolgimento della relazione, informa
l'imputato <che ha facolta di rendere dichiarazioni in
qualsiasi momento dello svolgimento dell'udienza. L'imputato

dichiara di voler fare dichiarazioni spontanee.

DICHIARAZIONI SPONTANEE IMPUTATO RUDI HERMANN GUEDE

IMPUTATO - Io Signor Giudice e signori della Giuria, oggi sono
veramente contento di poter parlare, dopo tutto quanto che ho
sentito in questi, praticamente in gquesti due anni. In questi
due anni ho avuto l'impressione che si sia pensato, in Italia
e nel resto del mondo, che io nasconda qualcosa o dica delle

cose che non so. Io oggi voglio dimostrare che queste cose non
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sono vere, che io non posso raccontare cid che non ho visto e
cido che non ho vissuto, e che tutto ci®o che ho vissuto e che
ho visto io 1l'ho detto, 1l'ho sempre detto, l'ho detto quando
mi sono trovato in Germania a parlare con il mio migliore
amico di infanzia, l'ho detto ai Giudici in Germania e 1'ho
detto anche agli inquirenti qui in Italia e lo ribadisco anche
in gquesta aula. Prima di tutto volevo dire che si & detto che
io e la Meredith Khercher non ci conoscevamc e che
praticamente io fossi estraneo a, insomma a lei. Volevo dire
che questo non & vero perché io credo e penso che abbia dato
prova della mia conoscenza con la Meredith Khercher, agli
inquirenti ho dato i tempi, i modi ed i luoghi in cui sono
stato a contatto con questa ragazza, senza essere generico,
essendo il pil specifico possibile. Ma a quanto vedo purtroppo
sembra che non sono stato creduto e che io debba essere quello
che dice le bugie e cosi via. Ma voglio ribadire ancora
un'altra volta che questo non & vero perché io Meredith
certamente non posso dire che la conoscevo come conosco il mio
migliore amico, ma nel periodo in <cui ho cominciato a
conoscerla c¢i sono persone che possono dire che 1'ho
conosciuta e questa conoscenza con il passare del tempo si &
rafforzata e rafforzandosi ho avuto modo di stare negli stessi
luoghi, negli stessi posti e anche, come ho gia detto,
nell'abitazione dei ragazzi di sotto ho avuto anche modo di
sedermi, non solo nella loro casa ma anche nei vari locali di
Perugia di stare assieme e tutto questo & dimostrabile. Io mi
chiedo come mai c¢ci siano delle persone che neghino questa
evidenza. Proprio per la mia conoscenza, conoscendo Meredith
che la sera appunto, la sera del 31 ottobre del 2007, avendola
incontrata al Domus, un locale qui a Perugia, che era la festa
di Hallowin, in un locale in cui c'era moltissima gente, era
pienissimo, e in quel locale io c'ero andato con degli amici
spagnoli per festeggiare appunto Hallowin, e ho avuto modo 1li

di incontrare per qualche secondo  Meredith Khercher.

R.G. 004/09 - 18/11/2009 ¢/GUEDE RUDI HERMANN 9

©




(oU

Certamente l'incontro non & stato un incontro duraturo in cui
siamo stati dieci, wventi minuti, trenta minuti a parlare, sara
durato due, tre, cinque minuti, in cui c¢i siamo parlati e
abbiamo parlato, c'era... non che abbiamo parlato in senso,
cioé in modo generico, ci siamo salutati e gli ho dato un
bacino sulla guancia, dopo di <che 1le ho, come qualsiasi
ragazzi, come succede fra noi ragazzi, le ho, le ho detto: "“Ci
vediamc”. Questo io intendc per appuntamento, purtroppo guesto
mioc dire appuntamento & stato inteso come se 1o avessi
programmato una cena a lume di candela oppure non so che cosa,
dungue e stato detto: “Ah, l'appuntamento!”, quale
appuntamento? Non €& stato un appuntamento vero e proprio, ci
fermiamc e mangiamo o ti porto le rose, cosi, “Ci vediamo” si
ci vediamo il giorno dopo, tutto qui. Questo & stato il senso
dell'appuntamento che ho avuto con Meredith. Dopec di che 1io
durante quella sera sono tornato con i ragazzi spagnoli con
cul erc e sono stato tutto il tempo con loro. E il giorno docpo
ho incontrato Meredith, siamo entrati insieme in <casa
tranquillamente, senza nessun problema, entrati in casa mi ha
aperto la porta lei stessa, mi ha fatto accomodare e le ho
chiesto se potevo bere, mi ha fatto, mi ha detto: “Fal come se
fossi a casa tua” senza nessun problema. Dopo di che Meredith
si & diretta verso la sua stanza a posare la borsa che ci

aveva, cose varie, nel frattempo che eravamo in casa a un

certo punto 1o Signor Giudice Meredith mi e wvenuta... ho
sentito Meredith wurl... cioé lamentarsi, &al che io mi sono
diretto verso la sua stanza e le ho detto: “Ma cosa e

successo?” e in quel momento Meredith ha cominciato a inveire
contro Amanda, dicendo: “I miei soldi, non vedo i miei soldi,
non la sopporto piu”. Io alle sue richieste, alle sue
lamentazioni ho detto: ™“Ma come puoi lamentarti contro una
persona che non c'é?” dato che in quella casa abitavano in
quattro ragazze le ho anche detto: “Ma potrebbe essere stata

gqualsiasi persona, qualsiasi altra ragazza che abita qui”. In
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poche parole ho cercato di calmarla, di farla diciamo
ragionare e anche 11 mi sono reso conto che le sue lamentele
che continuavano non erano lamentele di una ragazza che gli
avevano preso venti erano, 1io non so quanti, non sapevo
quanto, quanti soldi gli fossero venuti a mancare, 11 perd ho
capito che era gualcosa, cicé dal modo in cui si lamentava era
qualcosa <che, di molto diciamo grave. Al continuo suo
lamentarsi gli ho proposto: ™“Guarda controlliamo le altre
stanze e vediamo se ci sono state delle effrazioni” ed insieme
a lei abbiamo controllato ogni angolo della casa e non abbiamo
visto nessuna effrazione. Perod Meredith cominciava a
lamentarsi e io ho cominciato a calmarla, le ho detto,
incominciava a inveire contro Amanda che portava a casa i
ragazzi, che non la sopportava pil, non ne poteva piu dei suoi
modi, 1o Signor Giudice 1'ho calmata, l'ho calmata e 1'ho
fatta ragionare, e ripeto ancora continuavo a dirle: ™“Qui
abitate in quattro, non puoi accusare una persona di cui non
sei sicura di aver commesso qualcosa”. Sono riuscito a
calmarla e, beh ci siamo seduti nel salctto cucina e abbiamo
incominciato a parlare. Abbiamo incominciato a parlare e lei
mi ha parlato di lei, io le ho parlato della mia infanzia, di
cosa facevo a Perugia, anche lei ha incominciato a entrare
nello specifico della sua vita, ad esempio mi ha detto che era
un po' diciamo preoccupata, non preoccupata nel senso in quel
momento ma in generale insomma della sua famiglia,
specialmente di sua madre. Dopo di che siamo andati avanti a
parlare a lungo, in gquel momento tra noi due era nato un mood,
uno stato d'animo... cosi, cioé io lo intendo meraviglioso nel
senso che parlavamo, parlavamo e ci siamo avvicinati di piu
comungue, ci siamo avvicinati di pit delle altre volte in cui
magari eravamo sullc stesso luogo, sullo stesso posto,
parlavamo ma non avevamo mal approfondito cicé la nostra, il
nostro incontro. E abbiamo iniziate a Dbaciarci, abbiamo

iniziato a baciarci e... fin gquando ci siamo resi conto tutti
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e due che magari ci eravamo spinti un po' troppo, poi pur
essendo quella situazione la prima volta insomma che
rimanevamo magari soli oppure la prima volta che venivamo a
contatto, in effetti come ho sempre detto nelle dichiarazioni
che ho fatto ai Magistrati, ai Giudici precedenti, ci siamo
accarezzati nelle parti intime e basta, non siamo andati
oltre, in effetti a un certo punto Meredith mi ha chiesto se
avevo il preservativo, e io 1li ho capito, & stato anche quello
il segnale in cui ho capito che, cioé ci spingevamo troppo, 1i
come due ragazzi ventiduenni, di venti anni, ci siamo resi
conto che forse bisognava andare piano. Dopo di che ci siamo
ricomposti, ci siamo rivestiti e siamo stati 1i a parlare
ancora e non come e stato detto che ad un certo punto, mentre
ci baciavamo io ho preso e sono andato in bagno, questo non &,
io non 1'ho mai detto e non & assolutamente successo. Ci siamo
rimessi a parlare, dopo che ci siamo ricomposti, fin quando,
non so quanti minuti saranno passati, dieci, un quarto d'ora,
ho sentito il bisogno di andare in bagno. E stata Meredith
stessa a indicarmi di andare in bagno vicino al salotto
cucina, il cosiddetto bagno grande suppongo, al che io sono
andato in bagno. Sonc andato in bagno, come sono entrato in
bagno, il tempo di pulire perché questa & una mia abitudine,
il tempo di pulire il water, io mi sono messo a sedere e in
quel momento ho sentito suonare il campanello, ancora non
avevo messo le cuffie dell'ipod all'orecchio. Tra 1'altro,
come ho potuto sentire, & stato detto che 1'ipod non & stato
ritrovato ma io l'ipod 1l'ho comprato a Perugia in un negozio
che & qui vicino alla stazione Santa Chiara, Santa... Santa
Chiara se non sbaglio... Sant'Anna, che si chiama... adesso
non mi ricordo il nome comunque si poteva benissimo andare a
vedere, ho sentito la voce sia di Meredith che di Amanda
insomma che discutevano, e discutevano appunto su quanto mi
aveva gia riferito Meredith, sulla mancanza dei soldi che le

erano venuti a mancare. Io ho soltanteoc sentito: “Dobbiamo
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parlare”, 1io a quella parola gia sapevo di cosa Meredith
doveva parlare con Amanda, al che non mi sono preoccupato cioe
per me era una discussione fra due ragazze che abitavano nella
stessa casa, di una cosa che gia sapevo, dunque mi sono messo
come mia abitudine che ho fin da quando sono piccolo, diciamo
adolescente di, quando vado in bagno di ascoltarmi la musica
come fa chi legge il giornale o chi fa, gioca con il
videogame. Io avevo questa abitudine di ascoltare la musica e
mi sono messo tranquillamente ad ascoltare la musica. Fino a
quando, io ad un certo punto, ricordo che sono quasi arrivato
a meta del terzo brano che avevo cariato sull'ipod, ho sentito
un urlo fortissimo, molto forte, e da 1li mi sono allarmato.
Allarmandomi io Signor Giudice ho sentito un urlo che per il
volume della musica che io avevo alle orecchie, l'urlo
fortissimo, mi sono precipitato per andare a vedere che cosa
fosse successo, e mi sono diretto, sono uscito dal bagno e non
ho wvisto nessuno nel salotto cucina e mi sono diretto nella
stanza di Meredith. E 11 ho visto questa sagoma maschile quasi
all'indentro della stanza. Io, la mia reazione & stata: “Che &
successo?”, alla mia reazione del “Che & successo?” ho avuto
tempo di appoggiare la mia mano sinistra sulla spalla destra
della persona, dire: “Che & successo?” che non sapevo chi
fosse, ho avuto tempo di vedere Meredith per terra, & stata
una frazione di secondo, un lampo, che questa persona si &
girata verso di me e ha cercato di, cercando la via di fuga,
di colpirmi. Io dalla paura sono indietreggiato e sono caduto,
ho percorso quasi tutto il corridoio nel buio e sono caduto
nel salotto cucina e quella persona & uscita fuori, e io
l'unica cosa che ho potuto sentire in quel momento che ero per
terra e: “Andiamo via, c'é@ un nero in casa” e mentre ero per
terra sentivo, appunto ho sentito la breccia, ho potuto
captare la breccia di pil persone che camminavano, che si
allontanavano dalla casa. Io non ho avuto il coraggio di

uscire e di inseguire insomma questa persona, perd ho avuto il
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tempo, ho avuto quel momento di lucidita di andare verso, 1li
nel salotto cucina c'e la prima stanza che si incontra che
c'era la porta aperta e mi sono diretto della stanza, e ho
avuto modo di, guardando attraverso la finestra, di vedere
appunto allontanarsi la sagoma, guardando fuori dalla
finestra, la sagoma di Amanda Knox. E io in quel momento,
dall'aggressione, da... non capendo cosa fosse successo, da
quel momento di tranquillitd che, da cui venivo, che ero in
bagno, sono uscito ed é successo questo episodio, non riuscivo
a capire cosa fosse successo e mi sono diretto nella stanza di
Meredith. Mi sono diretto nella stanza di Meredith e io ho
assistito a una scena veramente tragica, una scena che non é&
che capita tutti i giorni, per lo meno a me non mi & mai
capitato di assistere a una determinata situazione. Io in quel
momento non sapevo cosa fare, mi chiedevo cosa fosse successo
ma in gquel momento non avevo risposte perché assolutamente
ero, proprio non sapevo cosa fosse successo, ho avuto la
lucidita di prendere degli asciugamani dal bagno e di
metterli, in quel momento vedevo che le usciva il sangue dal
collo, ho avuto la lucidita di prendere degli asciugamani e di
cercare di tamponare insomma il sangue che usciva. E stata una
lucidita che ho avuto per quel lasso di tempo, dopo di che
Signer Giudice, vedendo Meredith, uso gquesto termine,
agonizzante che cercava di parlarmi, di dirmi qualcosa, ma io
non riuscivo a capire, le tenevo la mano, le chiedevo cosa &
successo ma cid a cui stavo assistendo era una cosa veramente
tragica, veramente tragica, io in quel momento devo dirle che
ho perso veramente... 1o sono entratc in uno stato di shock,
non riuscivo a capire cosa fosse successo, pil domande mi
facevo e piu mi sembrava di, insomma di impazzire. Io, dopo di
che mettendo... era come se nella mia testa c¢i fossero
tantissime domande senza risposta, tantissimi perché senza
risposta, io in quel momento dopo sono andato in uno stato che

neanche io so spiegarvi, non lo so come dirvelo in parole
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semplici, ma ho avuto paura, ho avuto paura, ho avuto paura
anche perché ad un certo punto, mentre ero li e soccorrevo
Meredith, nella casa di sotto, nell'appartamento dei ragazzi
italiani ho sentito un rumore tipo di un tavolo che si muoveva
e io 1i ho avuto paura che fosse ancora quella persona che mi
ha aggredito in quella maniera, che fosse ancora 1li e dalla
paura di essere ancora di nuovo magari attaccato, io sono
uscito fuori dalla casa, sono uscito fuori dalla casa di
Meredith e mi sono diretto verso casa mia. Arrivato a casa mia
anche 11 non ce la facevo, anche 1li le domande nella mia testa
continuavano a rimbombare e non trovavo risposta, non c'era
nessuno che mi poteva dare una risposta per quanto io avessi
assistito, e non ce l'ho fatta a stare a casa, non ce 1'ho
fatta a stare in casa e sono uscito, ho cercato come un automa
riparo verso queste persone, appunto, che conoscevo e dico tra
virgolette amici perché erano persone, ragazzi stranieri che
comunque ci avevo fatto wun'amicizia ma era un'amicizia,
un'amicizia cosi, non un'amicizia che si ha fin da quando si &
piccoli ma un'amicizia del centro, e come le ho detto, come
un'automa 1li ho seguiti dove loro andavano io andavo. E dentro
la mia testa le domande, le domande ma non sapevo veramente a
chi rivolgermi e non c'era nessuno che mi poteva dare
risposte, io ho questi frammenti di ricordi con queste persone
che purtroppo, non so per quale motivo, dicono: “No, non &
vero, Rudi non €& mai stato con noi”, perd io con questi
ragazzi ci sono stato e penso che comunque si potra dimostrare
che io sono stato con questi ragazzi. Certamente non & la cosa
fondamentale perd €& cid che io ho vissuto che vi sto dicendo,
cid che ho vissuto, a cui ho assistito, di cui mi ricordo,
dopo di che Signor Giudice io mi sono ritrovato in Germania,
mi sono trovato in Germania e guesto ritrovarmi in Germania &
statc inteso come la fuga di Rudi Guede. Ma io vorrei dirle
che io non avevo niente da cui scappare, ma se mi sono trovato

in Germina neanche io lo so dire, neanche io, mi potevo,
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potevo benissimo trovarmi da qualsiasi del mondo o
dell'Europa, mi sono trovato in un Paese a me sconosciuto, di
cui non parlavoe neanche la lingua, di cui avevo nessuna
conoscenza e li il mio stato d'animo era sempre lo stesso, fin
quando lentamente sono... insomma ho cominciato a ritornare me
stesso, ho cominciato a cercare le persone che conoscevo, le
persone con cul ero cresciuto, da qui come anche & stato detto
Gabriele Mancini e il mio amico di infanzia Giacomo Benedetti,
a cul mi sono rivolto, ho avuto fortuna di trovarlo su Skype,
tramite Internet, con cui sono stato oltre che a Internet
anche piu di quattro ore al telefono con lui. Gli ho
telefonato, & stato il primo a cui ho spiegato cosa fosse
accaduto quella sera del primo novembre, & stato il primo...
insomma, diciamo a capirmi, & stato il primo con cui ho deciso
di trovare il modo pil rapido di, per tornare in Italia,
abbiamo controllato, come le ho gia detto per quattro ore su
Internet, gli orari dei treni, cioé ininterrottamente. Giacomo
mi diceva: “Torna in Italia, prendi il treno” e io gli dicevo,
sono registrazioni che c¢i sono, gli dicevo: “Ma non faccio
prima ad andare dalla Polizia in Germania e dire cosa &
successo?”. Io Signor Giudice non sapevo che in quel momento
ero, come si pud dire, intercettato dalla Polizia e sentivo
che Giacomo mi diceva: “No no, prendi il treno e torna in
Italia” e io che gli dicevo: “No vado dalla Polizia, faccio
prima”, alla fine & riuscito a convincermi a prendere il
treno. E, preso il treno, non avendo nessun biglietto, sono
stato fermato dal controllore che mi a portato alla Polizia
della, alla Pol... la Pclizia della stazione dei treni della
Germina, 1li sono stato fermato, sono stati fatti gli
accertamenti su di me e dopo di che, appunto, io per ribadire
che non sono scappato né scappavo da nessuna parte, la stessa
Polizia che per tanto tempo si & detto: “Ah, la fuga, la fuga”
ad un certo momento mi ha anche lasciato andare, mi stava

lasciando andare, c¢ioé 1io potevo benissimo uscire dalla
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postazione della Polizia e andarmene da qualsiasi altra parte
della Germania, ma & su mia insistenza che loro alla fine mi
hanno fermato. Io penso che questo sia benissimo, si possa
benissimo vedere, cioé sono stato io a dire: “No, io non me ne
vado, devo tornare a Milano” al che da 1i mi hanno fermato e
dunque, e le mie generalita sono state fatte, in quel momento
in Italia che appunto avevo, pendeva su di me il cosiddetto,
diciamo & un ricercato. Insomma, Signor Giudice, questo &
quanto io ho vissuto e quanto io ho gia detto, e si pud
benissimo andare a rileggere le mie deposizioni, io non ho
niente da nascondere, non nascondo niente, non sono bugiardo.
Io purtroppo ho vissuto una situazione in cui tutt'ora andando
a rivivere quei momenti, io chiudendo gli occhi e vedo il
rosso dappertutto, cioé non so come spiegarvelo, cerco delle
domande che ancora non so, non ho avuto risposte, che non so,
non so come spiegarlo. Come ho gia detto si pensa che io
nasconda delle cose o sappia delle cose che non voglio dire,
assolutamente questo non & 1l vero, cid che dovevo dire cioé
l'ho detto, il mio vissuto di quella sera l'ho detto. Io non
capisco ancora perché con il passato del tempo, in cui molte
cose si sono verificate e credo anche si siano chiarite,
perché si facevano determinate domande sul mio conto. Io ecco
€& questo che volevo dire, Signor Giudice.

PRESIDENTE - Resta sempre ferma la possibilita che se vuole
aggiungere altre cose & sempre libero di farlo, fino alla
chiusura della discussione. Prima di dare inizio alla

discussione, ci sono questioni preliminari da prospettare?

PROCURATORE GENERALE - Allora io ho due produzioni, perché
nell'altro procedimento & stato chiamato come imputato per
fatti connessi, in realta é lo stesso fatto, a dare le sue
dichiarazioni e l'imputato Guede si & avvalso della facolta di
non rispondere, ho questo verbale e vorrei produrlo. Poi ho

preparato per la Corte dei reperti fotografici, sono tutti gia
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tutti presenti in atti perché fanno capo al supporto, al Cd
che ha preparato la Polizia Scientifica, anche quello qualora
voi lo voleste io posso chiaramente produrlo, perché ho visto
che nei fascicoli a vostra disposizione, trattandosi di tutti
etted fotocopiati dal fascicolo principale, non avete
fotografie autentiche. Allora, per avere un chiaro quadro
preciso della casetta, dell'appartamento, del sopralluogo e di
alcuni momenti rilevanti dell'autopsia che evidenziano certi
elementi, assai utili per il giudizio, ho pensato bene di
preparare delle fotografie anche a disposizione della Corte.
Queste sono le due produzioni della Procura.

PRESIDENTE - Su queste produzioni, la difesa?

DIFESA - AVV. BISCOTTI - Scusi, wvuole...

PRESIDENTE - Voleva aggiungere qualcosa?

DICHIARAZIONI SPONTANEE IMPUTATO RUDI HERMANN GUEDE

IMPUTATO - Mi scusi, perd l'emozione anche...

PRESIDENTE - Si era dimenticato qualcosa da dire?

IMPUTATO - Non e propric una dimenticanza ma & una cosa che mi
sentivo di dire da tempo. Praticamente io, tramite 1'Avvocato
Maresca, volevo a nome suo in quanto rappresenta la famiglia
Khercher, dire che... ciocé 1l'unica cosa di cui io mi sento di
dire alla famiglia Khercher e di cui 1la mia coscienza
rispondera e che nessun Tribunale potra mai assolvermi, & che
io purtroppo, essendo stato preso da questo stato d'animo, da
questa paura, io non abbia potuto fare tutto cid che qualsiasi
persona credo a questo mondo avrebbe potuto fare per far si
che, certamente non sto dicendo in modo ipocrita di poter
salvare Meredith, pero almeno l'atto, il gesto che non so se
sarei riuscito a salvarla, é l'unica cosa di cui io posso
chiedere scusa ala famiglia Khercher. E voglio altrettanto che
la famiglia Khercher sappia che io non ho né ucciso né

violentato la loro figlia, non sono quello che ha tolto loro
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la vita che avevano, questo volevo dire.

PRESIDENTE - Su questa produzione del Pubblico Ministero?
DIFESA - AVV. BISCOTTI - Sostanzialmente credo che sono, sono
delle fotografie, non c'é nessun problema, quindi credo che
sono sostanzialmente agli atti, adesso se le fotografie
proprio in formato fotografico e non in Cd non sono presenti
agli atti, per noi & assolutamente indifferente in quanto
comunque nel Cd sono addirittura ben pil approfondite. Sulla
produzicne del verbale sostanzialmente Presidente noi non
abbiamo niente da eccepire, a noi ci interessava che
l'imputato avesse la possibilitd di parlare e di farsi capire
dalla Corte che 1lo doveva giudicare. Questo & il senso
dell'avvalersi della facolta di non rispondere. In ordine alle
nostre richieste...

PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - Posso interloquire prima delle
sue richieste?

PRESIDENTE - Prego, certo.

PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - Il difensore di Parte Civile si
associa alla richiesta del Procuratore Generale, facendo
presente proprio l'opportunita di questa richiesta, perché la
produzione delle foto in originale, tra virgolette, e non in
fotocopia permetterd alla Corte di meglio apprezzare lo stato
dei luoghi, che e fondamentale anche per tutte le
ricostruzioni offerte e quindi anche i volumi dei 1luoghi, la
violenza inaudita che & stata portata sul corpo di Meredith
Khercher e quindi tutte queste valutazioni sono sicuramente
dalla Corte meglio apprezzabili con le foto direttamente che
non certo con le fotocopie che sono state poi effettuate nel
fascicolo. Ugualmente mi sembra assolutamente opportuna la
produzione del verbale attestante l'avvalersi della facolta di
Rudi Guede che oggi ha parlato difronte a voi e che poteva gia
parlare nell'altro dibattimento e che in qualunque momento
poteva parlare, ma questo poili & oggetto di discussione.

Grazie.
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PRESIDENTE - Per quanto riguarda altre richieste di riapertura
dell'istruttoria dibattimentale? Prego.

DIFESA - AVV. BISCOTTI - Adesso io accenno alcuni argomenti,
poi 1'Avvocato Gentile ne riprendera alcuni altri. Noi
sostanzialmente ci riportiamo concretamente a tutto quanto
depositato e richiesto nell'atto di appello, nei motivi
aggiunti e nelle memorie che abbiamo depositato dei nostri
consulenti. Noi 1i riteniamo indispensabili, riteniamo
assolutamente indispensabile la ricostruzione qui in aula di
quell'attivita difensiva che questa difesa ha potuto fare,
sentendo con propri mezzi, limitati ma intelligenti, di quello
che erano le persone diciamo che erano insieme a Rudi. Quindi
noi ribadiamo ancora la richiesta di sentire 1'Avvocatessa
Saccarelli che ha, diciamo & stata protagonista di questa
attivita di indagine difensiva e quindi raccontera quello che
ha fatto, cosi come chiediamo 1l'esame di quella persona
indicata nei motivi di appello, per confermare quello che &
stato detto nelle telefonate di cui noi abbiamo prodotto la
documentazione sonora, di cui ne chiediamo 1l'acquisizione e di
cui ne chiediamo anche 1la trascrizione. Riteniamo anche
fondamentale la richiesta di perizia psicologica che, voglio
far comprendere certamente non ai Giudici togati ma ai Giudici
popolari, che non si tratta di una richiesta di perizia
psicologica per <cercare di escludere la responsabilita
dell'imputato, cerca di far capire esclusivamente qual & la
condizione psicologica in cui 1'imputato si & trovato a vivere
guei momenti che ha vissuto cosi come, nel suo modo di
raccontare, ve 1li ha appena esposti. Quindi la perizia
psicologica noi ne chiediamo 1l'acquisizione ma ne chiediamo
anche la disposizione da parte della Corte di una richiesta di
perizia in questo senso, di consulenza in questo senso. C'é@ la
perizia sugli asciugamani, non so se vuoi dire tu qualcosa.
DIFESA -  AVV. GENTILE - Signori della Corte, sugli

asciugamani, noi abbiamo, come lei nella relazione ha fatto
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puntualmente riferimento, chiesto con un nuovo motivo di
disporre una perizia diretta a rilevare l'esistenza o meno di
tracce biologiche sugli asciugamani da parte dell'imputato.
Noi riteniamo gquesti asciugamani molto importanti, 1'abbiamo
detto e ripetuto in piu occasioni, per noi costituiscono un
ragionevole dubbio che il Giudice Dottor Micheli non &
riuscito a sciogliere insieme ad altri, ma adesso occupiamoci
degli asciugamani. L'innocente come il colpevole semina
indizi, questo degli asciugamani & un indizio di innocenza di
Rudi, perché & un elemento di rottura, & la linea di confine
tra il comportamento di Rudi e il comportamento degli altri
imputati, perché dice che Rudi cercando di tamponare le ferite
di Meredith, anche in maniera goffa come ha detto il Giudice
ma l'ha fatto, ha messo in atto un comportamento incompatibile
con la volonta di wuccidere. Rispetto a questo indizio di
innocenza noi chiediamo che la Corte non chiuda gli occhi,
cosl come & successo in primo grado, gli atti lo dicono, Rudi
in mille occasioni, in tutte le occasioni in cui ha avuto modo
di avere un confronto con gli inquirenti, con i Giudici, ha
chiesto fortemente che su questi reperti fossero compiuti
tutti gli accertamenti ritenuti necessari. Ribadiamo, & un
ragionevole dubbio che secondo questa difesa non consente alla
Corte di poter decidere allo stato degli atti, 1'abbiamo
chiesto e neon 1l'abbiamo ottenuto e adesso sollecitiamo, ai
sensi del 603, terzo comma, che la Corte possa disporre in tal
senso. C'e un ulteriore elemento che voglio, ad integrazione
del nostro nuovo motivo di appello, evidenziare: Rudi ha
sempre detto e ci sono le fotografie fatte in Germania, di
essere stato ferito leggermente sulle mani e gquindi & un
ulteriore elemento questo che ci pud far dire che su quei
reperti e possibile ritrovare anche della sostanza ematica.
Quindi chiediamo fortemente questo tipo di ulteriore indagine
tecnica da parte della Corte. Per quanto riguarda invece alla

perizia psicologica, voglio ricordare che il disturbo acuto da
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stress cosl come brillantemente tra 1l'altro sviluppato dai
nostri consulenti nella perizia che abbiamo allegato e che,
come diceva il collega, chiediamo che la Corte acquisisca, dei
Professori Mastronardi e Professor Milluzzi, €& un disturbo che
e classificato, € una patologia che & classificata nel DSM IV
che e il Manuale internazionale per 1la classificazione e
diagnosi delle varie malattie e disturbi mentali. Il disturbo
pud® subentrare nelle condizioni in cui si & trovato Rudi,
porta anche ad una possibile fuga cosiddetta dissociativa,
l'allontanarsi per paura dai luoghli dove si & wvissuto il
trauma. E Rudi, Signori della Corte, ha sempre parlato in
tutti i suoi primi contatti spontanei, questo per noi e
importante, Rudi non sapeva di essere intercettato, Rudi
parlava, parlava con il suo amico di sempre, ha sempre parlato
di: "“Ho avuto tanta paura”. Il teste Mancini, sentitoc nel
giudizio abbreviato al quale noi avevamo condizionato, era una
delle nostre richieste, nel suo verbale, esiste agli atti,
dice che Rudi ha esordito dicendo: “Perché sei scappato?”,
“Perché ho avuto tanta paura”. E vi & stata negli ultimi anni
la Sentenza delle Sezioni Unite, la Sentenza Raso mi
riferisco, ha dato un'apertura enorme classificando anche
disturbi diversi dalla malattia psichica vera e propria in
situazioni dove il soggetto perde 1l controllo, si trova in
una situazione di assettoc psichico incontrollabile ed
ingestibile. Noi chiediamo che sia approfondita questa
guestione perché siamo convinti che il comportamento di Rudi,
post delictum, & un comportamento che rientra a pieno titolo
nel disturbo acuto da stress. Quindi noi chiediamo, alla luce
di queste considerazioni, 1la riapertura parziale, ail sensi
dell'articolo 603, dell'istruzione dibattimentale.

PRESIDENTE - Su questa richiesta i1l Procuratore Generale?
PROCURATORE GENERALE - Le richieste sono tre e le esaminiamo
in ordine. C'e una richiesta di escussione di due testi, se ho

ben compreso, e di produzione di un supporto magnetico per
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gueste due testimonianze, che cosa €& avvenuto? Che una persona
di fiducia dello studio degli Avvocati che difende 1'imputato,
ha contattato una delle persone gia sentite nel corso delle
indagini preliminari, nel corso dell'attivita di Polizia, e
avrebbe ottenuto delle dichiarazioni parzialmente difformi o
del tutto difformi, questo io ancora non lo so, da quelle che
erano state rese alla Polizia. Allora questo dato e
sicuramente rilevante, perché gua stiamo giudicando come &
ovvio, come sapete benissimo, un fatto gravissimo per cui
ogni luce nuova, ogni fatte nuovo deve trovare ingresso.
Quello che non pud trovare ingresso perd € quel supporto
magnetico, quella intercettazione, quelle telefonate che si
sono fatte questa persona di fiducia dello studio legale e il
testimone, allora persona informata sui fatti, testimone
qualora fosse sentita davanti a wvoi. Quindi per guanto
riguarda questa prima richiesta apertura completa e nessuna
opposizione a sentire tanto la persona dello studio legale che
ci dice come 1l'ha sentito, quanto la persona che fu a suo
tempo sentita dall'Autorita di Polizia e che oggi potrebbe
darci una luce nuova, dire cose nuove in questo dibattimento,
ma non il supporto magnetico, guello non pud entrare perché si
tratta di acquisizione di notizie da parte di un'altra
persona, questo che deve essere sentito, non presa con 1
crismi della legge. In pratica é& stata intercettata senza che
lui lo sapesse, né si trattava di una conversazioni fra
presenti. Secondo, la richiesta delle perizie psichiatriche o
psicologiche, forse € meglio psicologiche perché non mi sembra
che nemmeno la difesa affacci 1'ipotesi <che «c¢i troviamo
difronte ad una persona malata di mente. In linea di massima
io personalmente, non che questo sia rilevante perdo io
personalmente in tutti i processi di un certo rilievo, non
solo quelli di Corte d'Assise, non soltanto per quelli di
omicidio ma in tutti i processi di un certo rilievo, fin anche

naturalmente quelli di violenza sessuale, sono propenso ad un
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approfondimento di carattere psicologico perché la
giurisprudenza deve avvalersi di tutto quello che la scienza
riesce a portare come conoscenza maggiore dell'uomo. Un domani
potremmo avere le consulenze di tipo antropologico, non
soltanto psicologico, perd io vi domando: siamo in una fase
. successiva gia, siamo in una seconda fase, in una fase di
appello dopo che in primo grado fu scelto, per avere una
riduzione di pena evidentemente o perché convinti cosl tanto
dell'innocenza da poter sfidare con il rito abbreviato, rito
che consente di utilizzare tutte le carte del processo, gquesto
lo dico naturalmente per i Giudici popolari, la differenza tra
un rito ordinario e un rito abbreviato & che si 1'imputato ha
diritto a uno sconto di pena pari ad un terzce, ma che puo
essere utilizzata fin anche la prima carta di quando la
Polizia arriva e vede e poi pud raccontare tutto, tutto quello
che viene obbiettivato nella prima fase delle indagini viene
riversato alla conoscenza del Giudice. Cosa che non é& nel
processo ordinario di «cognizione, dove invece tutto deve
essere riprodotto qui in aula. Quindi io mi domando: ma a
questo punto perché chiederla ora la perizia? E tardiva.
Questa luce sull'elemento psicologico, perché non €& una luce
diretta a dirci: ™“No, non ¢é& imputabile” questo non lo dice
nemmeno la difesa, ma questa luce sull'elemento psicelogico
andava gettata allora, adesso noi dovremmc giudicare allo
stato degli atti. Ma non c'e soltanto questo, non c'é soltanto
questa opposizione, la mia opposizione non & motivata soltanto
dal fatto che é evidentemente tardiva questa richiesta, ma &
propric nel merito. Che egli abbia un disturbo da stress ma io
non lo metto minimamente in dubbio, il disturbo da stress perod
sarebbe stato rilevante se lui 1l'avesse avuto il 31, il 30
ottobre, il 29, prima, e questo non ce lo potra dire mai
nessuna perizia. L'imputato Guede ha avuto successivamente al
primo di novembre un disturbo da stress, e vivaddio, mi sembra

la piu normale delle reazioni, ma non c'é soltanto guesto, la
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difesa e i consulenti citano questa Sentenza, questo monumento
sulla imputabilita che €& la Sentenza a Sezioni Unite della
Cassazione, che & la Sentenza Raso su cul ancora una volta
dobbiamo soffermare un momento la nostra attenzione. Che cosa
avveniva prima della Sentenza Raso? Che la giurisprudenza era
attestata su una posizione classica della psichiatria, si
diceva tutto quello che fa malattia mentale o psicosi e vale a
dire poi essenzialmente la schizofrenia e la psicosi maniaco
depressiva da la non imputabilita, gquello che invece riguarda
i disturbi, quelli che erano stati messi in luce
essenzialmente dalla psicoanalisi, quelli che in primis aveva
rilevato Freud sul finire dell'Ottocento e che mano a mano
avevano dato luogo a tutta 1la letteratura psicanalitica,
quelli che fanno 1l nevrotico, bene quelli prima della
Sentenza Raso non trovavano ingresso nella giurisprudenza
italiana. Le Sezioni Unite in un caso di omicidio dissero,
1'imputatoe si chiamava appunto Raso, no anche un disturbo
della personalita che non & una psicosi, & un disturbo della
personalita in quel caso di tipo paranocico, pud aver rilievo
per attenuare 1'imputabilita e quindi una diminuzione della
pena se e solo se, & rigorosissima la Sentenza Raso, questo
disturbo wva ad incrociarsi con il tipo di comportamento
tenuto. Nel caso Raso, Raso aveva delle punte paranoiche per
cui soffriva di manie di persecuzione, e aveva ucciso proprio
la persona che supponeva, ipotizzava lo stesse perseguitando.
Nella Sentenza Raso, perché a questo punto la dovrete
riesaminare, 1 Giudici delle Sezioni Unite hanno detto: “Ma
badate questa non e l'apertura a tutti i disturbi perché 1
disturbi sono di varissimo tipo, & soltanto il disturbo della
personalita e non il disturbo da stress” tutti gli altri
disturbi sono stati esplicitamente esclusi e allora anche per
questc secondo motivo, perché non versiamo assolutamente in un
caso di questo tipo io chiedo che non sia dato luogo ad alcun

accertamento di tipo psicologico, perché tardivo, perché post
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e quindi irrilevante, io lo posso dare per scontato e non
ricorrero certo per Cassazione se voi scriverete che oggi lui
¢ affetto da stress di quello che ha visto o di quello che ha
commesso come invece 1o ritengo, perché lo stress pud essere
successivo anche alla propria azione, e terzo perché non
rientriamo assolutamente nei parametri della Sentenza Raso.
Gli asciugamani: @ stato gia richiesto abbondantemente .
l'accertamento sugli asciugamani, & stato gia richiesto in
primo grado, si €& detto di no non tanto perché noi non
crediamo che egli abbia manipolato gli asciugamani, 1lo
possiamoc dare per scontato che ha toccato gli asciugamani,
guello che non c'e scritto in Sentenza e fa dispiacere che
1'Avvocato lo dia come se Micheli avesse scritto gquesto,
Micheli non ha scritto che Guede ha tamponato, ha detto che &
una delle possibili ricostruzioni, non abbiamo un giudicato,
ancorché non definitivo, di questo tipo, dice: “La difesa dice
che ha tamponato, certoc & che gli asciugamani sono intrisi di
sangue”, ma vi e che quegli asciugamani a detta dei periti non
sono piu utilizzabili per degli accertamenti in questa sede
guindi perderemmo soltanto del tempo, ma se vogliamo dire che
1li ha toccati, anche su questo punto come per lo stess non
abbiamo nessuna difficolta a dire che 1i ha toccati, dobbiamo
vedere perché 1li ha toccati e se & vero, se lui riesce a
dimostrare a questo punto che ha tamponato, perché 1i di
sangue ce n'era dappertutto e insomma l'asciugamano non serve
soltanto per tamponare la vittima, per tamponare il sangue
della vittima da parte di chi pud¢ non sapere dove stanno gli
stracci, gli strofinacci per raccogliere del sangue che
imbratta dappertutto.

PRESIDENTE - Pregc, la Parte Civile.

PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - Presidente sard Dbrevissimo,
abbraccio le riflessioni del Procuratore Generale e aggiungo
gualche cosa. Innanzi tutto la richiesta di rinnovazione ex

articolo 603 fa un po' a cazzotti, ce lo dice la
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giurisprudenza, ne ha gia accennato il Procuratore Generale,
con la scelta del rito alternativo del giudizio abbreviato, la
Cassazione ci insegna che vi & una rinuncia definitiva alla
attivita istruttoria difronte alla Corte e gquindi all'attivita
istruttoria dibattimentale ordinaria. La rinuncia definitiva
pud essere superata solo difronte a delle prove nuove, cosi
come prevede l'articolo 603, ma concretamente nuove che
superino un vaglio ancora maggiore di quella che & la
rinnovazione dibattimentale ordinaria richiesta dopo un
dibattimento in primo grado, cosa che non & successo in questo
caso. Perché non parliamo di prove nuove assolutamente e
perché queste prove sono gia state espletate, consumate e
valutate in sede di giudizio abbreviato. Primo punto: gli
asciugamani. Viene utilizzata la richiesta di perizia sugli
asciugamani per portare ancora, ma anche questo sara oggetto
di discussione, ne accenno brevissimamente, acqua al mulino
della interruzione del concorso della valutazione soggettiva
della condotta di Rudi Guede difronte agli altri imputati,
difronte agli altri correi. Ovvero sia io uso gli asciugamani,
prendo le distanze, 116 concorso anomalo e cosi wvia. Ma di
tutto questo Signori della Corte non c'é traccia, senza
anticipare ovviamente la discussione, perché nessuno ci ha
detto che Rudi Guede ha usato quegli asciugamani, nessuno ci
ha detto che 1i ha wusati ai fini del tamponamento e
probabilmente era molto piu rapido uscire in strada e
chiedere aiuto al primo passante piuttosto che tamponare, o
chiamare il 118 ma non c'erano i telefoni, lo vedremo dopo.
Quindi é& veramente un circolc vizioso continuare a richiedere
l'esame di questi asciugamani, ma Signor Presidente e Signori
della Corte, richiamo la vostra attenzione alle ultime righe
di pagina 97 della profonda motivazione del GUP, dove si dice
in riferimento al DNA di Rudi Guede, perché l'attivita & gia

W

stata fatta in sede scientifica, per 1inciso non ce n'era

neppure su due dei tre asciugamani” ultime righe di pagina 97,
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“sul terzo non si rinvenne alcunché di utile ai fini
Scientifici, per il deperimento del reperto che pure il
prevenuto sostenne di avere diffusamente maneggiato”. Chiuso
il discorso, non continuiamo a girare attorno ad un problema
che non esiste, la Dottoressa Stefanoni che presenta in sede
di indagini preliminari, una colonna portante di questo
processo ovvero sia la dirigente della Polizia Scientifica, lo .
avete a disposizione, 1la relazione poderosa, con tutti i
reperti, tra quei reperti esaminati ci sono due dei tre
asciugamani dove & stato riscontrato solamente grande quantita
di sangue della povera vittima. Quindi opposizione alla
richiesta di esame, perizia, sugli asciugamani. Per quanto
riguarda le prove testimoniali, Signor Presidente e Signori
della Corte, se noi dovessimo risentire tutti i testi che
hanno sbugiardato la versione offerta da Rudi Guede, dovremmo
rifare una istruttoria in sede di appello, non solo per quanto
riguarda M.J. cosl soprannominato o tramite la collega di
studio che lo ha sentito, appunto sentire in sede di
rinnovazione lui o la collega perché ha dato forse una
versione diversa, ma tutti i testi richiamati, il gruppo degli
spagnoli, il gruppo degli amici che non corrispondono alla
versione offerta da Rudi Guede nei suoi vari racconti in sede
di interrogatorio, prima di fronte alle Autorita tedesche e
pol a quelle italiane, che non coincidono, allora l1li dobbiamo
risentire perché poi forse hanno detto qualcosa di diverso.
Non e assolutamente una nuova prova, voli avete a disposizione
il verbale di M.J. che poi & Mchamed Hegbaria, ha gia risposto
su tutti i movimenti dell'imputato dopo il fatto e quindi &
inutile risentirlo, quella & la sua testimonianza, quella deve
essere valutata. La perizia psicologica, immagino si parli di
perizia anche se erroneamente viene richiesta consulenza ma
evidentemente si chiede perizia. TIo, Signor Presidente, feci
una battuta, anche per interrompere la pesantezza di questo

processo e di un fatto cosl grave, feci una battuta perché
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Amanda Knox era stressata nel rendere delle dichiarazioni,
dalla Polizia e dall'attivita pressante in sede di
interrogatorio, tant'é che ha detto delle cose, non interessa
in questo processo, perché anche lei disturbata da stress
proveniente dai metodi ritenuti pesanti della Polizia, che ha
fatto uno splendido lavoro, di Perugia, e cosi abbiamo un
altro imputato, due su tre, che & stressato perché si da alla .
fuga, scappa, e quindi ha auto paura, ce lo dice nella sua
intercettazione, ha avuto tanta paura, dovremmo pensare alla
paura che ha avuto Meredith Khercher mentre veniva ammazzata
in quel modo. A mio avviso non c'é nessun elemento veramente
concreto che permetta di periziare Rudi Guede sul suo disturbo
acuto da stress, € un ragazzo assolutamente inserito nel
contesto sociale, che ha giocato a pallacanestro in piazzetta
fino a pochi minuti prima dell'omicidio, che frequentava le
discoteche, le ragazze, inserito, sveglio, vispo, come si
dice, tutto meno <che 1lo stress. Se poi come ha detto
perfettamente il Procuratore Generale si & stressato dopo aver
ammazzato qualcuno, in questo caso Meredith Khercher, vivaddio
se questa patologia forse lo accompagna, poi la Corte lo dovra
giudicare. Quindi assoluta opposizione a tutte le richieste di
rinnovazione. Grazie.

PRESIDENTE - Queste persone che dovrebbero essere sentite come
testi ci sono?

DIFESA - AVV. BISCOTTI - Noi le abbiamo citate, una & tornata
indietro la notifica, abbiamo il documento e l'altra essendo
la collega di studio & presente.

DIFESA - AVV. GENTILE - Due considerazioni flash, a volo...
PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - Non sono ammesse repliche, pero.
PRESIDENTE - Se & una replica a quello che ha detto 1l'Awvvocato
non & ammessa, se voleva aggiungere qualcosa che non aveva
detto invece...

DIFESA - AVV. GENTILE - Volevo solo aggiungere che non risulta

in atti che ci siano stati esami sugli asciugamani.
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Alle ore 11:30 la Corte, insieme ai soli Giudici popolari
effettivi, si riserva e si ritira in camera di consiglio per
decidere sulle richieste formulate dalle parti, lasciando in

aula i Giudici popolari supplenti.

La Corte di Assise di Appello, rientrata in aula di udienza
alle ore 13:15, a scioglimento della riserva prima formulata,
ha deciso di emettere l'allegata ordinanza, della gquale da
lettura alle parti presenti e dispone procedersi oltre con la

discussione.

PROCURATORE GENERALE - Io sono pronto a parlare, tenga solo
presente che sono le 13:20 e che forse vi terrd impegnati
intorno all'ora, pit di un'ora.

PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - Presidente, 1o innanzi tutto
facevo presente alla Corte che avremo bisogno sicuramente di
uno spazio poi per le repliche, prevedendosi oggi o altra
udienza comunque una prima discussione in ambito generale.
Quindi se Lei ritiene di procedere oggi dopo il Procuratore
Generale siamo eventualmente pronti o altrimenti se vuole
sospendere dopo il Procuratore Generale andiamo alla prossima
udienza e iniziamo noi a parlare.

PROCURATORE GENERALE - Volevo dire una cosa sempre alla Corte,
ma soprattutto ai Giudici popolari. C'é stata una richiesta
delle difese di fare in modo che questo dibattimento avvenisse
in maniera tale che prima dobbiamo parlare noi che sosteniamo
l'accusa, accusa pubblica e accusa privata, e poi dopo loro.
In linea di principio sono contrario a questo modo di
procedere e non €& che sono contrario per un'opinione
perscnale, €& la legge <che wvucle la contestualita della
discussione, perché il dibattimento c'é appunto per questo,
affinché voi possiate farvi la vostra opinione cosi come avete

gia anticipato guando avete fatto il giuramento nel
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contraddittorio pieno delle parti. Contraddittorioc pieno delle
parti significa che come in un incontro di pugilato, in una
partita di calcio o in qualsiasi scontro, le parti parlano
immediatamente una dopo 1l'altra. C'@ perd che il caso &
particolarmente grave e doloroso e quindi difronte a quella
richiesta io non mi oppongo visto che vogliono in questo
senso, ma questa badate bene & gia wuna forzatura del
dibattimento, una vera e propria forzatura perché principio
del processo penale & che accusa e difesa parlino
contestualmente e questo soprattutto quando ci sono orecchie e
occhi come i vostri, Giudici popolari, non particolarmente
abituati a questo tipo di schermaglia, a questo tipo di
scontro. Pero, data la situazione, mi sento di aderire a
questa richiesta, cioeé che facciano tutto quello che vogliono
in questo momento, salvo poi evidentemente la replica. Perd
ecco che vi sia ben chiaro che il processo non & questo e che
loro, per quale motivo non lo so, vogliono rompere gquesta
unita ma io glielo lascio fare, non mi oppongo.

DIFESA - AVV. BISCOTTI - Apprezziamo comungue le parole del
Signor Procuratore Generale ma non c'e nessuna volontda né di
spezzare e né di rendere difficile alla Corte la comprensione
del procedimento che andiamo a discutere, c'era soltanto
l'esigenza poi non mi sembra, certamente gquesto €& un caso
molto particolare, molto importante, molto serio e molto
doloroso, avevamo chiesto la possibilita che la difesa avesse
un'udienza dedicata alla difesa, non mi sembra una richiesta
che poi & cosi inusuale. Ecco perché la reiteriamo, 1'abbiamo
fatta al Procuratore Generale, l'abbiamo detto anche in altre
occasioni, ci piacerebbe poter parlare in un'udienza dedicata
a noi, anche per poi anche a noi consentire di sentire le loro
repliche, cioe nessunc di noi ha intenzione di portare avanti
il processo pit a lungo possibile. Io credo che gquesto
processo al massimo in due udienze si pud risolvere gquindi non

& una cosa particolare insomma.
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PRESIDENTE - Piu che altro sono problemi organizzativi, anche
ai fini della curva di attenzione per tutti, specialmente per
i Giudici popolari, trattandosi anche di questioni tecniche
uno stacco e necessario. Se fosse stato possibile 1'avremmo
fatto tutto di fila ma credo che sarebbe stato
controproducente perché insomma immagino che voi parlerete
abbastanza, quindi alla fine anche per salvaguardare
l'integrita di attenzione della Corte un rinvio si rende
comunque necessario a mio avviso, vediamo come poterlo
organizzare nel migliore dei modi possibile e vorrei farlo
concordemente alle parti. Gia il Pubblico Ministero ha detto
che non si opporrebbe a cid, la Parte Civile ha qualcosa da
obiettare?

PARTE CIVILE - AVV. MARESCA - No, nessuna osservazione,
ovviamente ci rimettiamo alla decisione della Corte sul rinvio
per sentire le difese. Se la Corte ritiene di rinviare anche
oggi la nostra discussione e sentire solo il Procuratore
Generale siamo remissivi.

DIFESA - AVV. BISCOTTI - Signor Presidente, si & capita
l'esigenza della difesa ma ho capito anche che la Corte non
deve essere affaticata probabilmente tutto in una giornata,
poi la requisitoria del Signor Procuratore Generale & una
requisitoria «che va ascoltata «con attenzione anche e
soprattutto da parte nostra e dai Giudici popolari, le Parti
Civili sono pronte anche a discutere oggi, quindi noi «ci
rimettiamo perché abbiamo capito che la Corte ha compreso le
nostre esigenze.

PRESIDENTE - Bene, allora sospendiamo e riprendiamo alle 14:30

con la requisitoria del Procuratore Generale.
ALLA RIPRESA

PRESIDENTE - Riprendiamo il processo, alle 14:36, dando la

parola al Procuratore Generale.
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PROCURATORE GENERALE - Nel chiedervi, non per personale
presunzione, il massimo dell'attenzione per questo tempo che
andro a prendere per raccontarvi quello che penso io di questo
processo e dell'accusa mossa a Rudi Guede, voglio ricordarvi
una espressione latina, un verbo latino che a mio avviso, che
significa accorgersi come anche conoscere, ma che a mio avviso
con la ricchezza propria della nostra lingua madre ci da tutta .
la pregnanza del significato del conoscere, il verbo latino &
animadvertere dove sentite con la composizione anima
l'accorgersi, il comprendere non & soltanto un fatto razionale
ma €& qualcosa che deve essere fatto con tutto il cuore, con
tutta l'anima. E questo vi prego di fare, anche perché non vi
nascondo fin da subito <che 1o ho un'umana pieta, una
fortissima pieta per l'odierno imputato che vedo andare verso
un baratro. Animadvertere in latino non significa soltanto
accorgersi o conoscere ma significa anche punire, c'é una
bella espressione del latince giuridico che & “iure patrio in
filium animadvertere” che significa “secondo 1l dirittec della
Patria punire il proprio figlio” e mi sembra proprio che
questa espressione cada perfettamente nel caso che andiamo a
esaminare. Vi dicevo caso complesso per due motivi, uno di
carattere sostanziale, che conoscete come tutti i cittadini
italiani oramai da due anni perché sapete della gravita,
dell'efferatezza del delitto commesso ai danni della povera
Meredith Khercher e l'altro di carattere processuale perché,
per una facolta consentita all'imputato e di cui egli ha
legittimamente usufruito, che gli consentiva appunto di avere
il rito abbreviato, noi abbiamo nel nostroc ordinamentec e
guesta & una anomalia che io come Pubblico Ministero mi sento
di dovere ancora una volta sottolineare, abbiamo una duplicita
di giudizio. Per cui noi gqui abbiamo davanti soltanto Rudi
Guede ma, e inutile nasconderselo, sullo sfondeo abbiamc le
posizioni di Amanda Knox e Raffaele Sollecito, eppure voi

dovrete giudicare soltanto di Rudi Guede, & qui l'anomalia ma
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sempre restando nell'anomalia vi dovrete fare inevitabilmente
anche un giudizio su quello che hanno commesso Amanda Knox e
Scllecito perché sono sullo sfondo, sono dei convitati di
pietra, ci sono in questo processo. E qui la particolare
complessita perché voi dovrete arrivare a un giudizio di
responsabilita o di assoluzione nei confronti di Rudi Guede,
la cui posizione & strettamente connessa agli altri due che -
ogni volta riemergeranno anche nel mio dire, anche se io vorrd
fare un dire soltanto delle cose che ha riferito lui, delle
cose che ha riferito l'imputato perché qui non & il processo a
Knox e a Sollecito, qui e 1l processo a Guede. Avrei un punto
di wvantaggio a «cui rinuncio fin d'ora, fard certo dei
riferimenti alla Sentenza, la Sentenza & moltoc ben fatta, e
formidabile, tutto il merito all'estensore che sappiamo
Giudice esperto e preparatissimo e uomo soprattutto dotato di
grande umanita. Vi dicevo quella Sentenza potrebbe essere per
me un punto di vantaggio formidabile, potrei quasi
paradossalmente limitarmi a chiedervi la conferma, ma come ho
fatto io perché credetemi cosi ho fatto, 1la Sentenza la
conoscevo gia pero mi sono immerso negli atti
indipendentemente dalla Sentenza, ho cercato di separare la
conoscenza di quello scritto dalla conoscenza degli atti, voi
vi dovrete rifare a mio avviso un giudizio autonomo, sul
nostro dire, su quello che noi vi esporremo della colpevolezza
di Rudi Guede perché questo 1l'imputato lo merita perché senno
partirebbe effettivamente troppo, troppo svantaggiato. E
quindi prescindiamo da quella Sentenza che vi riassumo, ma
avete sentito la relazione del Presidente, vi riassumo
soltanto per dirvi quanto & complessa e quando & articolata e
quanti punti, e per dirvi che io non tratterd tutti quei punti
perché in gquesta mia prima discussione, forse anche unica
perché dipende da come si sviluppa il resto della discussione,
io vorrei sostare soltanto a un momento, un momento

essenziale, il momento dell'omicidio e della violenza
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sessuale. Ma torniamc un po' indietro, torniamo alla Sentenza
e vi dico che 1la Sentenza, come sicuramente gia sapete,
racconta il prima e il dopo dell'omicidic con una ricchezza di
ricostruzione dei fatti, intersecando tutte le posizioni dei
testimoni, dell'imputato attuale e degli altri due imputati.
Si sofferma poi lungamente, giustamente, sull'omicidio e 1la
violenza sessuale. A differenza della Sentenza, come vi dicevo
in apertura, io non mi soffermerd sul prima e il dopo
dell'omicidio, se sara poi il caso ci tornerd gquando avrd
sentitec le difese sul punto, ma potrebbe anche essere inutile
almeno per il convincimento che mi sono fatto io di questo
caso. Diamo per scontato, perché mi sembra pacifico e che
nessuno piu contesta, Guede e Meredith Khercher si
conoscevano. Si conoscevano perché per almeno in due occasioni
sappiamo che ci sono anche dei testimoni che ce lo raccontano,
era accaduto in un incontro al pian terrenoc della casa in cui
poi & avvenuto 1l'omicidio, in cui si erano incontrati i
ragazzi fermani, marchigiani, studenti a Perugia, fra cui il
fidanzatino, i1l conoscente, l'intimo di Meredith cioé Giacomo
Silenzi, Amanda Knox, Rudi Guede e Meredith. Si erano poi
rincontrati di 1li a qualche giorno per vedere in un pub
l'incontro di rugby Inghilterra Sud Africa, dove 1'imputato
tifava, parteggiava per il Sud Africa mentre Meredith,
inglese, tifava per la Gran Bretagna, per il Regno Unito, e
avevano naturalmente riparlato. Quindi i due si conoscevano.
Ic non do soverchia importanza al fatto se si fossero
rincontrati o meno la sera del 31 ottobre, darei una certa
importanza al fatto se, ancora una velta come mi sembra
provato, Guede ricorda male, ricorda quando  vuole o
addirittura mente, ma rispetto a quel fatto la tutto sommato
io lo trovo di marginale importanza. Possiamo dare anche per
scontato, possiamo dare anche per vero che loro si sono
incontrati, certo al Domus non in casa degli spagnoli dove la

povera Meredith non €& mai andata né in casa delle sue due
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amiche, Amy Forst e Robyn Butterworth, dietro il Cinema Pavone
dove Guede non era mai entrato, perd raccontd questa cosa
tanto a Coblenza quando fu fermato il 17 novembre del 2007
dalla Polizia tedesca, tanto al Giudice delle indagini
preliminari Matteini e al Pubblico Ministero Mignini il 7
dicembre quando venne sentito a Perugia. Perché di questo
fatto lascio a voi giudicare, raccontd una cosa assolutamente
non vera, che lui era stato in casa di alcuni spagnoli in cui
c'era anche Meredith mentre Meredith stava a casa delle sue
due amiche che vi ho appena nominato, la Butterworth e la
Forst, e sl vestita da vampiro come ha raccontato anche lui ma
non era quello il luogo. Ma diamo per scontato che si sono
incontrati al Domus e che al Domus come avviene fra ragazzi
giovani si sono scambiati un'effusione e si sono promessi di
rivedesi. Fin qui wva tutto bene, siamo nell'assoluta
normalita, ma la tragedia perché di tragedia si tratta e mai
come questa volta il termine e appropriato, perché la tragedia
era lo scannamento del capro che iniziava le feste dionisiache
con le rappresentazioni teatrali, qua abbiamo uno scannamento,
la parola & usata una sola volta dal Giudice dell'udienza
preliminare ma io ve la ripeterd piu volte perché & guella che
da la pregnanza a questo processo perché solo se si entra in
quell'orrore si capisce come, ahimé, quello che dice Guede non
e assolutamente credibile. Perché un conto sono storielle, un
conto 1 raccontini, ve ne potrei fare di tantissimi, ci sono
persone importantissime che continuano a raccontare storielle,
ma le storielle lasciano il tempo che trovano, cerchiamo di
stare ai fatti. C'e una cosa sicuramente vera nei motivi di
appello che hanno scritto i difensori, a cul va riconosciuto
il notevole sforzo di difendere questo povero ragazzo, ed @&
che la Sentenza di primo grado e basata su un architrave, ve
ne parlo ma non per invocarla a sostegno ma perché ripropongo
alla vostra attenzione questo architrave, gquesto fondamento

della decisione. Vale a dire che se c'é violenza sessuale c'ée
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responsabilita dell'odierno imputato, se non c¢'é violenza
sessuale si attenua di gran lunga la sua posizione fino quasi
a poterne uscire. Condivido pienamente questo assunto ed & di
questo che fondamentalmente voglio parlare oggi, tralasciando
tuttoc quello che vi ho detto prima, il prima e il dopo, infine
faro un cenno soltanto sulla personalitd dell'odierno imputato
ma soltanto un cenno riservandomi di parlarne poi
eventualmente se servira. Partiamo dunque dalla violenza
sessuale e partiamo esclusivamente da quello che abbiamo
trovate. I racconti 1in questo processo come 1in tutti i
processi arriveranno dopo ma c'@ un momento fondamentale della
conoscenza degli inquirenti prima e dei Giudici poi che & il
momento del sopralluogo e il momento della investigazione e
delle ricerche di tracce sulla vittima. Meredith viene trovata
nella posizione che vi ho mostrato con 1le fotografie
riprodotte, fotografie gia presenti in atti come ben sapete,
completamente nuda fatta eccezione per la parte superiore del
corpo, la zona delle clavicole e l'alta parte del torace, i
seni sono scoperti con due magliette arrotolate e imbrattate
di sangue, il wvolto deturpato dai colpi che ha subito e
completamente nuda. Su questo corpo, e quindi una immediatezza
di reato di tipo sessuale colpisce subito gli investigatori,
quelli che vedono quella posizione, gquasi la posizione
precoitale, la nudita chiamano subito alla mente questo ma
questo potrebbe essere unc sviamento. Sappiamo che ci sono
stati degli atti quale quello del simulato furto, quello credo
sia pacifico, per cui qualcuno ha tentato poi di deformare il
quadro, la scena del delitto. E allora dobbiamo andare
specificamente alla ricerca di elementi sul corpo di Meredith.
Gli elementi sul corpo di una donna violentata sono sempre,
gli elementi obiettivi di medicina legale, fatto il caso di
vergine riconosciuta da prima, che tutti sapevano che era
vergine, una sorta di vestale e dopo deflorata, sono sempre e

soltanto elementi equivoci. Per tutte le donne che hanno gia
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avuto rapporti sessuali diventa difficilissimo, anzi quasi mai
la nostra giurisprudenza soltanto sul dato obiettivo del
riscontro di lesioni riconosce la violenza sessuale. Le
lesioni tipiche della violenza sessuale sonco elementi che si
accompagnano generalmente nei casi piu fortunati con 1l
racconto della vittima, questa volta il racconto della vittima
é evidente che non possiamo averlo. Ma andiamo all'esame del
corpo di Meredith. Il corpo di Meredith presenta due elementi
specifici di violenza che naturalmente possono essere letti
anche 1in chiave alternativa ma che perd sono elementi
specifici di wvioclenza, sulla coscia destra ci sono delle
ecchimosi, se vedete la fotografia di gquando lei & sul tavolo
si scorgono, ce ne sono di migliori nel Cd, sul tavolo
settorio, sulla coscia destra ci sono delle leggere ecchimosi
che non sono i segni delle coltellate, che non sono i segni di
caduta, che non possono essere da decubite, dalla stasi del
corpo del cadavere perché sono sull'interno della coscia
destra. Ma piu importanti ancora sono le lesioni, ecchimosi o
piccole lesioni sulle piccole labbra del pube di Meredith.
Queste sono lesioni specifiche di violenza sessuale, anche
queste possono avere una lettura alternativa, una lettura
differenziata, ce lo dicono 1 consulenti, ce lo dice
essenzialmente il consulente Lalli, consulente del Pubblico
Ministero che effettud il sopralluogo. Questo pud dipendere da
un rapporto frettoloso, gquando la donna non e stata
debitamente preparata al rapporto ma comunque lo vuole oppure
& segno di un atto fatto contro la volonta di chi lo subisce.
Ci sono poi anche ulteriori segni importanti. E stato trovato
il DNA di Rudi Guede sulla felpa che indossava sicuramente
quella sera Meredith e sul polsino sinistro, polsino sinistro
che attiene a una parte del corpo che generalmente non &
oggetto di effusioni, quando si scambianc delle effusioni non
@ il polso la zona particolare da stringere con significativa

forza o con significativo trasporto, generalmente non é il
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polso. Quindi gquesti tre elementi, per caritd non prove,
elementi, indicazioni sono tutti e tre diretti wverso un
rapporto non consentito. Ma & questo che vi vado a dire il
punto fondamentale del processo, c'é un'altra frasetta latina
che dice ™post hoc propter hoc”, il giudizio umano non &
fatto, non deve essere scandito in questa temporalita
ossessiva per cui abbiamo adesso rinvenuto questo, dopo
vediamo & successa la morte. Dopo, quanto dopo? Perché dopo?
Perché noi dobbiamo a questo punto cercare di capire, e qui mi
perdonerete perché dovrd parlare di cose molto tristi, noi
dobbiamo capire in che modo & morta Meredith, dobbiamo capire
quanto tempo c'é voluto perché Meredith spirasse, perché sennd
qua abituati come siamo tutti con le televisioni o con il
cinematografo, con le cose in cui la morte & virtuale,
pensiamo che una coltellata e via, no, non si muore con una
coltellata e via, una ragazza per morire ci mette tanto, tanto
tempo, ma fosse stata una coltellata e via, sarebbe stata una
liberazione per la poveretta. Andiamo su questo povero corpo,
andiamoc a vederlo quello che & successo, come vi dicevo &
stata scannata, non sgozzata perché lo sgozzamento comporta la
recisione di tutto il collo, lo scannamento invece comporta la
recisione delle arterie portanti, in questo caso dell'arteria
tiroidea e delle vie respiratorie superiori. Badate, non si
muore subito. Chi di voi ha ricordi contadini, e ioc ce 1li ho,
pud ricordare dei porci scannati che corrono con il coltello
infisso, io abruzzese questa scena l'ho vista. Ma non ricorro
soltanto alla vostra esperienza, consentitemi un'unica
citazione del manuale fondamentale della nostra medicina
legale, ¢é& il Manuale di Gerin, in nota a pagina 17
dell'edizione che ho io che é& degli anni Ottanta, ero gia
laureato perd, ero gia Magistrato, a pagina 17 in nota del
Volume 1II, laddove tratta dello scannamento scrive Gerin:
“Individui con gravi lesioni a carico di organi vitali possono

compiere eccezionalmente atti complessi, ad esempio nella
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letteratura sono riportati casi di soggetti che hanno percorso
tratti di strada anche non brevi, dopo aver riportato gravi
lesioni da sgozzamento” che & pilt grave delleo scannamento.
Allora, se questo & vero, rendetevi conto del tempo che ci &
voluto, ma come vi dicevo non €& soltanto l'apertura di otto
centimetri che ha sulla gola, sulla parte sinistra della gola
la povera Meredith e che & penetrata cosi a fondo da arrivare
a frantumare l'osso iocide. L'osso ioide e l'osso, la parola &
greca, a forma di Y che sta sotto la mandibola, non & un osso
molto importante e molto portante, & un ossicino in gquesto
senso, ma €& arrivata cosli sotto da arrivare sotto la mandibola
e frantumarlo e poi recidere le vie. Ma recidendo le vie, come
vi ho appena detto, non si muore subito perché i polmoni
continuano a prendere aria dal buco, come sapete per tutti
quelli che hanno subito la tracheotomia e perché il cuore in
una ragazza di venti anni continua a pulsare per molto tempo
fino a quando non perde gran parte, tre litri e mezzo o
quattro, dei cinque 1litri di sangue che fanno parte del
circolo. Ma gquesto e il momento esiziale, questo & il momento
finale che vuole quel tempo e fermiamoci ancora su gquella
ferita, la ferita guardatela, guardatela, & una ferita molto
malfatta, magari ci fosse stato un abile assassino, avrebbe
sofferto moltc meno la povera Meredith. No, €& una ferita che
tutti 1 consulenti riconoscono da squarciamento, che tutti
consulenti definiscono all'interno con maciullamento dei
tessuti interni. Secondo il perito Torri il maciullamento &
dovuto al fatto che l'assassino ha indugiato con il coltello
facendo avanti e indietro, secondo altri, Umani Ronchi e
Avrile, questo potrebbe essere successo anche perché la povera
Meredith si €& mossa. Ma per gquanto tempo si & mossa per
raggiungere quel maciullamento? E poi, difronte al dolore,
sappiamo tutti che quando uno sente quel dolore va a fermarsi
piuttosto quindi molto pit plausibile la ricostruzione del

professor Torri che il maciullatore sia l'assassino e che non
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la povera vittima si sia messa a muovere il collo facendosi
ancora piu male, anche se la dottoressa Avrile dice che puo
essere capitato anche con due soli movimenti della testa ma
quel maciullamento a mio avviso sembra di maggiore entita,
frutto di una maggiore entita lesiva. Ma come vi dicevo il
corpc della povera Meredith non ha soltanto questo, ha un
tentativo di strozzamento, ci sono delle ecchimosi al collo
con un tentativo di strozzamento ed ha poi, probabilmente
perché sono compatibili le ferite sempre fatte con la stessa
arma, altre tre ferite sulla parte sinistra, una laterale
destra piuttosto significativa ed una puntura sulla gota
sinistra. Allora, molto importanti da mettere in rapporto con
la felpa ovviamente, con la stretta della mano sinistra della
felpa. le lesioni alla mano destra di Meredith, io ho contato
trenta punture, potrebbero non essere trenta colpi
chiaramente, anzi sicuramente non lo sono ma tre
particolarmente significativi ma comunque trenta ecchimosi da
colpo di coltello si trovano sulla mano destra, tre sono vere
e proprie ferite ma se vol contate 1 punti attinti troviamo
ben trenta ecchimosi. Ecco, per sviluppare un'aggressione di
questo tipo non sono sufficienti pochi minuti a meno che
l'assassino non avesse un movente nei confronti di Meredith
cosi preciso e cosl puntuale da dover fare tutto questo
subito. Ma poi questa subitaneita non & conseguente perché lo
strozzamento cul seguono 1 colpi di coltello e lo scannamento
non sembrano essere propric in una continuita che pud
svolgersi in pochi momenti perché sono atti proprio di
potenzialita offensiva diversa e allora provate a cocllocare
nel tempo tutto questo e vediamo che non ci siamo nei pochi
minuti, a meno che non scatta una furia omicida, come vi
dicevo, da chissa quale movente che in questo processo perd, e
soprattutto in gquesta aula oggi non e assolutamente uscito.
Nessuno ce 1l'ha spiegato. L'obiettivita invece vuole che

questo tipo di lesioni siano inferte in una progressione e a
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me non interessa a questo punto sapere se c'é stato prima lo
strozzamentc come ritiene il professor Bacci o prima i
tentativi con il coltello, le punzecchiature chiamiamole cosi,
tipo quella della gota sinistra poi lo strozzamento e quindi
successivamente lo scannamento, a me guesto non interessa
perché voglio stare all'obiettivita e quello su cui vi voglio
far riflettere oggi & il tempo che ci vuole a fare tutto
questo, e come vi ho detto prima la vitalita che si conserva
per lo scannamento. Lo scannamento non da la morte immediata
la colpo di pistola, si sopravvive e si sopravvive a lungo, ce
lo ho appena letto, si percorrono tratti di strada e poi si va
a morire in posti molto diversi da dove si e colpiti, questo
in letteratura. E allora? Questa azione lesiva quanto e
durata? A questo punto io non vi chiedo ne di stare ai
racconti, fantasiosi, non fantasiosi, vi dico nella vostra
ricostruzione di, per carita, sicuramente non avete
l'esperienza della violenza come purtroppo ce l'ho io per aver
studiato come naturalmente 1 Giudici togati di guesto
Collegio, per aver conosciuto tanti casi di violenza sulle
persone, ma badate per fare tutto questo ci vuole del tempo,
io non ve lo quantifico ma non stiamo a due brani e mezzo da
sentire, non €& nella comune esperienza che tutto gquesto
avviene con due brani e mezzo, una canzone 1in genere dura tre
minuti, sei minuti, sette minuti e mezzo, otto minuti, nove
minuti. Non €& una violenza da nove minuti, sfido chiunque a
provare questo, soltanto se qualcuno ci raccontasse quello che
e avvenuto potremmo convincerci se ce lo spiega ma nell'umana
esperienza, nella vostra conoscenza dovete rendervi conto che
non & possibile far tutto quello in pochi minuti. Ma torniamo
un momento indietro, alla violenza sessuale. Uno scempio di
guesto tipo, ecco il post hoc propter hoc come si colloca con
un atto affettuoso precedente, lo chiamiamo all'inglese, di
petting, di affettuosita, come si colloca, sempre per la

vostra esperienza, questa rottura, questa soluzione di
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continuita come riuscite a immaginarvela? Esiste molto spesso
l'amante <che 1infierisce su una donna, 1in letteratura ne
abbiamo tanti casi, ma in quel caso abbiamc proprio il momento
della rottura, dal rapporto passionale si passa alla violenza
e c'é l'escalation di violenza e poi la morte. In questo caso
dove 1la collocate wvoi? Nel racconto che abbiamo risentito
stamani e lo trovate plausibile? Dal momento affettivoe che
perd ha procurate lesione perché sulle piccole labbra di
Meredith ci sono delle lesioni e quindi doveva essere cosil
tenero che lei doveva essere pronta e invece tenero non e
stato, e Dbadate bene, la prova principale di (questa
congiunzione dovuta a quel tampone vaginale che fu
provvidenzialmente fatto & di una penetrazione, le difese ci
dicono che non abbiamo seme quindi non possiamc dire che fu
una penetrazione completa, con il pene, ma non lo possiamo
nemmeno escludere perd a meno che non ci facciamo
completamente fuorviare dai racconti. Racconti che fino adesso
io vi ho detto di lasciare da parte, perché fino adesso vi ho
parlato esclusivamente delle tracce e di quello che abbiamo
rinvenuto. E allora ecco il punto principale del convincimento
che io ho personalmente della colpevolezza dell'imputato per
guanto riguarda 1'obiettivita del fatto. La soluzione di
continuita pud essere supposta ma non ne abbiamo nessun
elemento obbiettivo, obbiettivamente abbiamo queste tracce che
vanno a gquel risultato, a quello scempio sul corpo e quindi
come possiamc umanamente ritenere che c'é stato un momento di
flirt, un momento affettuoso e pol dopo, chissa per quale
fatto, chissa per quale incredibile circostanza si determina
la tragedia, si determina lo scannamento. E questo che secondo
le regole della comune esperienza non avviene, a meno che, ma
non sta a me, non ci viene spiegato come si e rotto tutto
questo. E un altro punto essenziale & che Meredith era
svestita gquanto meno nella parte inferiore del corpo e questo

va sempre a suffragio evidentemente della violenza sessuale,
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perché 1l'unico elemento obbiettivo per cui siamo sicuri,
l'unico capo di vestiario per cui siamo sicuri che fu tolto
dopo € quello del reggisenc, perché come & stato obbiettivato
sin dall'inizio dell'indagine il reggiseno ha delle piccole
macchioline di sangue sulle coppe, macchie di sangue che non
sono presenti sul seno invece, quello stesso tipo di macchie
che sono state determinate con sicurezza dalle effusione, da
gquello che gettava dalla bocca la povera Meredith mentre stava
agonizzando quando il sangue & gia moltc meno e butta via le
ultime bollicine di wvapore e di aria e di sangue che vanno a
depositarsi sulle coppe del reggiseno. Per quello siamo sicuri
che é stato tolto dopo, non per la felpa perd perché la felpa
€ a zip e consente Dbenissimo 1l'apertura sul ©petto e
l'innalzamento delle magliette cosl come & stata ritrovata né
assolutamente si pud fare un discorso di questo tipo sulle
gambe e sul piedi, per culi non si pud dire assolutamente con
certezza come per il reggiseno che sono stati tolti dopo e su
cui, vivaddio, gioca 1l'cbbiettivita, cosl e stata trovata
Meredith, nuda, e quindi perché dobbiamo pensare che fosse
vestita? A questo punto, difronte a questi dati obbiettivi,
bisogna andare al racconto che fa Guede rispetto a gquesta
vicenda. Fortunatamente oggi ha voluto parlare per cui non ve
lo debbo nemmeno raccontare, la vostra memoria & freschissima
in questo senso e allora mi limito alle critiche fondamentali
che lo rendono un raccontino non credibile e quasi quasi,
siccome a me piace sfidare, giocare, quasi guasi vorrei che
voi mi deste torto e lo adottaste, lo scriveste perché a quel
punto son convinto si di andare io per Cassazione e di vincere
sul punto. Perché voil dovreste scrivere quello che ha detto
lui, che se ne era andatc al gabinetto per questo bisogno
impellente, e gquesto e vero gli prendeva ogni tanto, perché e
chiaro... ma prima del racconto di Guede & necessario fare un
passo indietro, stavo saltando un passaggio del discorso che

mi ero preparato. Perché fermata l'attenzione a quellc che
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abbiamo appena ricostruito e visto, andiamo a vedere perché
c'entra 1l'odierno imputato, <c'é un cuscino posto sotto 1
glutei e la parte inferiore della schiena della povera vittima
con una impronta di sangue della vittima, impronta palmare di
Guede, & quella per cui si ricorre e si arriva a lui, perché
essendo lui un cittadino ivorianc, quando fece diciotto anni
nel 2005, dalla Polizia gli furono prese le impronte digitali
affinché fosse regolarizzata la sua posizione nel nostro Paese
per cui si fece questo riscontro e si trovd su questo cuscino,
sotto il corpo della vittima 1'impronta dell'imputato. Ci sono
sue tracce di DNA nella vagina della Khercher, sul reggiseno,
sulla Dborsa posta sul letto, nella carta igienica del
gabinetto, quello grande, quello appena entrate
nell'appartamento, le sue scarpe sonco compatibkbili con le
impronte lasciate perché bagnate di sangue le scarpe sono
compatibili e quindi vedete quanti elementi fanno risalire a
Guede. Se non c¢i fossero 1 racceonti 11 discorso per 1lui
sarebbe finito, se badate bene & il racconto che pone qualche
perplessita, se lo volete credere e vi sfido a crederlo,
perché con questi elementi per qualsiasi Corte il reato di
violenza sessuale con quella sorte di omicidio é pacifico. Ma
c'e il racconto ed ecco lo sfondo preoccupante di questo
processo, ci sono anche tracce delle presenze di altri
personaggl, di altre persone: Sollecito e Knox. E qui la
difficoltd di questo processo perché il tutto pud inquinarsi,
pud sfumare la responsabilita del Guede, a mio avviso no, a
mio avviso no. Perché? Perché lui non €& credibile, perché 1lui
ci ha raccontato una storiella e che & una storiella ve lo
dico in quattro punti, sono punti evidenziati anche dal
Giudice dell'udienza preliminare evidentemente ma sono, a mio
avviso, imprescindibili per un giudizio <corretto della
vicenda. Perché una persona sottoposta a quelle sevizie
avrebbe dovuto gridare soltanto una volta e soltanto nel

momento presumibile in cuil veniva scannata? Meredith sapeva
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benissimo secondo il racconto di Guede che lui stava al bagno
grande, poteva farlo presente all'aggressore, poteva
incominciare a chiamarlo. No, in questo racconto tutto guesto
non c'e. Il tempo, come vi ho detto gia prima, non & di sette
minuti e mezzo, & un tempo necessariamente superiore. La
testimonianza di Nora Capezzali, una vicina di casa, settanta
metri in linea d'aria come ha gia ricordato il Presidente
relatore in introduzione dalla casa di Via della Pergola, che
dice di aver sentito un urlo orribile che 1'ha tenuta sveglia
e di 1li a pochi secondi o al massimo un minuto tre persocne, ed
& precisa sul punto, allontanarsi contemporaneamente dalla
casa di Via della Pergola. Si pud ritenere incredibile la
Capezzali che perd e una testimone a tutti gli effetti, e
terza quanto piu non si pud immaginare, ma tutto questo
contrasta con quello che racconta 1l'odierno imputato. Ma
insomma, ma & umanamente accettabile, veramente ci dobbiamo
sentir raccontare tutti che uno sta al gabinetto mentre
avviene quello che vi ho descritto prima? Scrivetelo se avete
il coraggio di scriverlo, 1o fino alla fine di questo
dibattimento a meno che non arriveranno, e io me lo auguro,
delle spiegazioni esaustive, non potrd che continuare su
questa linea. E tutto guesto come gia & stato detto nella
decisione di primo gradec non porta a forme attenuate di
concorso, perché a parte il racconto per cui, certo secondo il
racconto non ha fatto niente, ha omesso soltanto il soccorso,
non €& stato pronto, ma come? Ma un innocente si trova in una
sorta di guaio di questo tipo, va be', ha avuto le difficolta
di crescere, & nato in Africa e si & trovato in Italia, non ha
avuto papa e mamma perd ha avuto dei genitori affidatari, ha
avuto tanto affetto, la sua maestra di scucla & venuta anche
gui, anche nel giudizio di primo grado € venuta a raccontarci
il bene che gli vuole quindi non & che & stato proprio del
tutto privo di affetto. Vi diceveo il racconto di Guede non e

credibile, non & credibile per tutte queste contraddizioni che
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vi ho appena esposto. Egli ha invocato oggi la vostra
comprensione, comprensione basata sempre sulla sua vita ante
acta, sui dispiaceri e le disgrazie che ha avuto perd io vi ho
prodotto gquel documento, gquella richiesta di interrogatorio
che & stata fatta dal Pubblico Ministero nel processo di primo
grado, nell'altro processo da cui risulta che 11 dove avrebbe
potuto portare una chiarificazione come avrebbe potuto
portarla oggi ha invece insistito 1i, in quel caso, come & sua
facolta certo, si & avvalso della facolta di non rispondere,
oggl ha raccontato la solita storiella. E allora, per toccare
l'ultimo punto di gquesta mia prima discussione, Guede non e
meritevole delle attenuanti generiche come wvuol farci capire
attraverso 1 sucli racconti, attraverso 1 suol scritti,
attraverso il suo disagio, perché lo diamo per scontato che &
un ragazzo difficile che ha avuto esperienze difficili ma dal
17 novembre del 2007 egli e stato chiamato dalla nostra legge,
dal nostro ordinamentc di cul spero si sente fare parte, a
dare un contributo notevole a comprendere quello che é
effettivamente avvenuto quella sera, quella notte in Via della
Pergola e tutto questo invece luil non lo ha fatto perché vi ho
detto quel racconto non & credibile e nessun contributo é
stato mai portato alla cognizione. Lui & libero di far cosi ma
vol siete liberi di farvi 1l wvostro convincimento, vostro
convincimento che come vi ho detto fin dall'inizio a questo
punto deve stare soltanto ai dati obiettivi e i dati obiettivi
sono di un pieno concorso a tutte le attivita poste a danno
della povera Khercher. In primo luogo ed in prima persona
l'imputato ha commesso la violenza sessuale perché ve ne sono
tracce e perché dopo vi & quello scempic che non é& compatibile
con un'attivita consentita perché i tempi ce 1li sta dettando
lui, ce 1li sta raccontando lui e noi ci dobbiamo credere? E
noi dobbiamo credere che prima flirta e pol avviene lo scempio
mentre lui & al gabinetto? No, noi non 1li sappiamo 1 tempi.

Non & questo 1l racconto che ci deve fuorviare. Noil sappiamo
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che c¢i sono delle tracce che possono essere di lesione
sessuale, di violenza sessuale e poi le lesioni omicidiarie e
quindi dobbiamo ritenere <che 11 tutto & avvenute in un
contesto di violenza, oppure veramente siamo alle storielle,
veramente siamo a Cappuccetto Rosso, alle favolette. E perché
allora niente generiche? Perché quando si & trattato di dare
un contributo, e sarebbe ancora 1in tempo per darcelo, sara
ancora in tempo, non ce l'ha dato, c¢i ha raccontato ancora
questo. Allora e vero che lui & stato un ragazzo difficile, ha
avuto esperienze per cui noi tutti lo compatiamo ma qua non
siamo a ragionare pil in sede di affidamento di un minore o di
disagio di minore, gqua ci troviamo difronte ad un omicidio in
culi sicuramente ha partecipato a una viclenza sessuale che
sicuramente ha commesso e su culi non c¢ci d& nessuna
delucidazione. E per questo che io vi chiedo la conferma piena
della Sentenza senza attenuanti generiche.
MAGNINI

PARTE CIVILE - AVV. iPERNa - ©Signor Presidente e Signori
Giudici io gqui rappresento una posizione assolutamente
marginale e precisamente la proprietaria dell'abitazione dove
e stato commesso l'omicidio di Meredith. Io per prima mi rendo
conto sia della marginalita che ha investito la signora
Tattanelli sia quasi 1'inopportunita di andare ad affrontare
questioni esclusivamente economiche di un danno esclusivamente
economico difronte a una tragedia cosl grande come quella che
e avvenuta 1in Via della Pergola, tutta via gquestc danno e
stato sofferto. Per quanto riguarda la responsabilita
dell'imputatc Guede io mi limito ad appoggiarmi totalmente
alla pubblica accusa anche perché questa Parte Civile non ha
partecipato alla fase delle 1indagini. Sprecherd pochissimo
tempo solamente per illustrare la situazione. La signora
Tattanelli & una anziana signora, a oggi é& circa di 85 anni,
aveva, ha questa villetta ereditata dal padre che aveva

ristrutturato e che affittava a studenti, le garantiva essendo
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due appartamenti questo introito mensile di circa duemila e
cento euro. Si & trovata da un giorno all'altro con l'immobile
sequestrato senza pia percepire quel reddito per lei
sicuramente importante ed ovviamente si €& rivolta ad un
Avvocato. La sua prima domanda, il suo primo pensiero & stato:
“Adesso mi paga la Polizia, adesso mi paga lo Stato” cosl, da
cittadina dice: ™“Mi sequestrano la casa e me la pagano,
qualcuno mi paghera i danni”. Invece ho dovuto spiegarle che
cosl non e perché la Polizia e la Procura e il Pubblico
Ministero mette in essere un'attivita lecita per cui non &
normativamente previsto un risarcimento. Secondo questa difesa
il danno e rilevante perché oltre al danno, la mancata
percezione dell'affitto, <c¢i sono stati danni durante le
operazioni di Polizia, ci sono stati danni perché la casa &
stata chiusa e disabitata, questo danno & conseguenza
immediata e diretta del fatto delittuoso. E evidente, questo
lo ha ritenuto anche il GIP nell'ordinanza ammissiva della
nostra costituzione di Parte Civile <che il sequestro &
conseguenza immediata e diretta, come richiede 1l'articolo 185
del Codice Penale, dell'omicidio. Il perdurare, il protrarsi
del sequestro per un tempo abbastanza lungo, la casa é& stata
poi dissequestrata ad aprile di quest'anno, anche questa & una
conseguenza immediata e diretta, sono necessarie indagini, la
casa, lo stato dei luoghi deve restare inalterato per tutta la
durata non solo delle indagini ma presumibilmente anche del
processo e questo & guanto. Il danno al momento della Sentenza
di condanna di Rudi Guede non era minimamente gquantificabile
perché 11 sequestro era in corso, oggi come oggi lo sarebbe ma
comunque avevamo chiesto la liquidazione in separata sede e a
quella dobbiamo riportarci. Io quindi non posso far altro che
concludere come da conclusioni scritte: “Woglia la Corte di
Assise di Appello confermare integralmente la Sentenza
appellata, numero 639/2008, pronunciata dal Giudice per 1le

indagini preliminari presso 1l Tribunale di Perugia, e
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condannare Guede Rudi Hermann al pagamento in favore della
Parte Civile Tattanelli Aldalia delle spese del processo di
appello da liquidarsi nella misura di cui alla separata nota”.

Deposito conclusioni scritte e nota spese.

A questo punto la Corte, preso atto dell'intendimento espresso
sia dall'ulteriore difensore di Parte Civile che dalle difese
dell'imputato, di poter svolgere la loro discussione a una
prossima udienza, sospende 1l procedimento e dispone il rinvio
all'udienza del 21 dicembre 2009, ore 09:00;

dispone la traduzione del detenuto Rudi Guede per quella data;

tutti i presenti sono resi edotti della data del rinvio.
Il presente verbale viene chiuso alle ore 15:30.

Il presente verbale, redatto a cura della stenotipista
Boccioli Cristina per conto di LA RAPIDA SOC. COOP., &
composto da n° 50 PAGINE per un totale di caratteri (spazi
inclusi) s 93.925.

La stenotipista
Cristina Boccioli
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