RG 8/08 CORTE DI ASSISE
RG 9066/07 N.R.

N.6671/07 RG GIP
CORTE DI ASSISE DI PERUGIA

VERBALE DI UDIENZA
- art. 480 e segg. C.P.P. -

Addi 9/10/2009 alle ore 15.50 in Perugia, davanti alla CORTE DI ASSISE , cosi composta

Dr. MASSEI GIANCARLO PRESIDENTE

D.ssa CRISTIANI BEATRICE GIUDICE
ARTEGIANI ANNA MARIA Giudice popolare effettivo
MENICHETTI GIULIANO Giudice popolare effettivo
MORELLI MARIA LUDOVICA Giudice popolare effettivo
CECCARINI ANGELA IRENE Giudice popolare effettivo
VALENTINI ANDREA Giudice popolare effettivo
RAPETTI PAOLO Giudice popolare effettivo
BACCIANELLA STEFANIA Giudice popolare aggiunto
CAPPANNELLI CINZIA Giudice popolare aggiunto
CASTELLANI PATRIZIA Giudice popolare aggiunto

I Giudici Popolari hanno prestano il giuramento ex art.30 1.287/51 mod. con l'art.9 Legge
5/5/52 n. 405 come da relativi verbali

con l'assistenza del Cancelliere STEFANIA BERTINI




che, espressamente autorizzato, si avvale dell’ausiliario tecnico — esterno all’amministrazione
giudiziaria (art.51 disp.att. cpp) Sig. Amedeo Salvatore per la registrazione fonografica che inizia
alle ore e per la trascrizione INTEGRALE della stessa;

per la trattazione in pubblica udienza del processo n. 8/08 RG Corte di Assise nei confronti di

KNOX AMANDA MARIE E SOLLECITO RAFFAELE

Sono presenti i Pubblici Ministeri dr Giuliano Mignini e dr.ssa Manuela Comodi
GLI IMPUTATT:

1. SOLLECITO RAFFAELE

detenuto per questo procedimento presente
Assistito e difeso dal difensore di fiducia
Avv. Giulia Bongiorno del Foro di Roma
Avv. Luca Maori del Foro di Perugia

2. KNOX AMANDA MARIE

Detenuta per questo procedimento presente
assistita e difesa dal difensore di fiducia
Avv. Luciano Ghirga del Foro di Perugia
Avv. Carlo Dalla Vedova del Foro di Roma

PARTI CIVILI

KERCHER JOHN LESLIE RAPPRESENTATA ASSENTE DALL’AVV. FRANCESCO PAOLO
MARESCA DEL FORO DI FIRENZE

ARLINE KERCHER CAROL MARY ASSENTE RAPPRESENTATA DA AVV. FRANCESCO
MARESCA DEL FORO DI FIRENZE

KERCHER JOHN ASHLEY ASSENTE RAPPRESENTATA DA AVV. FRANCESCO PAOLO
MARESCA DEL FORO DI FIRENZE

KERCHER LYLE ASSENTE RAPPRESENTATA DA AVV., FRANCESCO PAOLO MARESCA
DEL FORO DI FIRENZE

KERCHER STEPHANIE ARLINE LARA ASSENTE RAPPRESENTATA DA AVV.SERENA
PERNA DEL FORO DI FIRENZE

DIYA LUMUMBA PRESENTE PRESS0 RAPPRESENTATA DA AVV.CARLO PACELLI DEL
FORO DI PERUGIA



TATTANELLI ALDALIA ASSENTE RAPPRESENTATA DALL’ AVV.TO LETIZIA MAGNINI

FORO DI PERUGIA

E’ presente linterprete per Knox Amanda Marie di lingua americana
dott.ssa Anna Baldelli Fronticelli nominata all'udienza del 16/1/09
Preliminarmente il Presidente da atto che sono pervenute le informazioni richieste all'Interpol (
vedi falcone bis)

La Corte di Assise
procede alla liquidazione all'interprete dr.ssa Anna Baldelli Fronticelli fino all'udienza
compresa del 26/9/09;
In relazione all'incarico conferito, tenuto conto del numero delle udienze alle quali l'interprete
nell’espletamento del proprio incarico ha presenziato, tenuto conto delle ore di durata di ogni
singola udienza per complessive ore 270 e 43 minuti, dispone liquidarsi 135 vacazioni +1/2, pari
ad euro 1110, 86 in relazione alla natura dell’incarico, tenuto altresi’ conto della effettiva
attivita’ di interprete si ritiene di aumentare detto importo del 50%.
Si dispone che l'interprete prosegua nell’espletamento del suo incarico.
La Corte invita le parti ad illustrare eventuali istanze ex art. 507 cpp
La difesa Sollecito chiede di produrre documenti come da indice e memoria difensiva che viene
illustrata, nonche’ allegato alla CT del Prof Tagliabracci, regole della societa’ genetica, CT del
Prof. Pellero e Paoloni
La Difesa Knox chiede formale acquisizione delle consulenze del 13/9/08 e 20/10/08 richieste
all'udienza del 16/1/09.

La Corte acquisisce formalmente le consulenze menzionate dalla difesa



La difesa Knox chiede di acquisire lettera del 18/9/09 di Rick Kirsten e traffico dei messaggi
giacenti nei cellulari in uso a Meredith con traduzione

La difesa di parte civile Kercher chiede di poter depositare memoria

1’ Avv Pacelli si oppone alla acquisizione della lettera di Rick

11 PM chiede di poter produrre sentenza di condanna di Guede che per la parte relativa al furto
& passata in giudicato

11 Pm sulle richieste di produzione della difesa Sollecito presta consenso alla acquisizione
dell’allegato 1, al blog di Sollecito, in ordine allegato 3 in relazione ai tabulati telefonici degli
imputati , gli stessi sono in atti, il cd immagini telecamere n.7 parcheggio §'Antonio presta il
consenso con visione del cd in aula, circa allegato 3 bis non si oppone, i file di log sono gia’ in
atti, si oppone alle note integrative dr Gigli e dr D’Ambrosio , circa l'allegato 5 chat di Rudy
Guedee si oppone.

I’avv Maresca fa proprie tutte le argomentazioni del Pm

La difesa Sollecito si oppone alla acquisizione della sentenza nei confronti di Rudy richiesta dal
PM, nulla osserva in ordine alla richiesta dell’Avv Maresca

1’Avv Ghirga si associa alla argomentazione della difesa Sollecito

La Corte riserva di decidere sulla produzione documentale all’esito delle istanze ex art. 507 cpp
A questo punto la difesa Sollecito deposita memoria che illustra e a cui si riporta, chiede
disporsi perizia genetica collegiale sul gancetto del reggiseno reperto 165 B, specificandone i
punti , errori di repertazione, errori di laboratorio, errori di interpretazione, disporsi perizia sul
reperto 36, disporsi perizia collegiale medico - legale, sull'orario della morte, compatibilita’ del
coltello in giudiziale sequestro con la lesivita' da punta e taglio rilevabile sul collo della vittima e

unico aggressore, perizia audiometria, analisi dei 3 hard disk computer di Amanda, Sollecito e



Kercher gia’ oggetto di incidente probatorio, analisi del notebook di Raffaele Sollecito marca
asus

La Difesa Knox si riporta ai quesiti posti dalla difesa Sollecito, deposita memoria con allegati che
illustra, chiede disporsi perizia genetica circa le tracce biologiche del rep 36, perizia di tipo
genetico delle orme del piede rinvenuta con il luminol, perizia in ordine alla individuazione
dell'orma di scarpa rilevata sulla federa del cuscino, esame del Prof. Massimo Berneschi, esame
del sig. Luciano Aviello .

11 PM si oppone all'ammissione di nuove prove come richiesto dalla difesa

1’Avv Pacelli fa proprie tutte le argomentazioni del Pm

Avv Maresca si oppone alle richieste avanzate dalle difese Sollecito e Knox, e ne illustra i motivi
Alle ore 19.00 la Corte si ritira in camera di consiglio

Alle ore 21.03 la Corte torna in aula ed emette l'ordinanza che segue:

Si da atto che alla letture dell’ordinanza e’ presente I’ Avv Maori in sostituzione Avv Bongiorno



La corte di assise

Sulle istanze e richieste avanzate dalle parti di acquisizione dei documenti oggi messi a
disposizione,

sentite le deduzioni al riguardo avanzate

Osserva

Le varie produzioni vanno ricondotte alla previsione di cui all’art. 234 cpp e, per quanto
riguarda la relaZione tecnica della dr.ssa Torricelli, all‘art. 121 cpp e pertanto vanno
acquisite con esclusione della sentenza emessa nei confronti del coimputato Rudy Guede
poiché, non risultando alcuna certificazione di passaggio in giudicato, & ostativa la
disposizione di cui all‘art. 238 bis cpp;

per quanto riguarda le istanze avanzate ex art. 507 cpp dalle difese degli imputati, sentito
quanto al riguardo dedotto dal PM e dai difensori delle parti civili
premesso che il potere di disporre I'assunzione di ulteriori mezzi di prova pud essere
esercitato anche a conclusione del dibattimento, terminata la discussione poiché non
esiste alcuna preclusione di riaprire il dibattimento per assumere altre prove se queste
vengano ritenute decisive (Cass. 22.10.1993 n. 10819),
premesso altresi che, come anche di recente ribadito dalla Suprema Corte (sezioni unite
penali 17.10.2006 n. 41281) |'attivita istruttoria prevista dall’art. 507 cpp deve essere
“assolutamente necessaria e la prova deve avere carattere di decisivita (altrimenti non
sarebbe assolutamente necessaria) diversamente da quanto avviene nell'esercizio
ordinario del potere dispositivo delle parti in cui si richiede soltanto che le prove siano
ammissibili e rilevanti”,
osserva:
i numerosi consulenti e anche testi ¢ aT no stati sentiti su aspetti tecnico scientifici hanno
portato all’attenzione della Corte 't pluralita di elementi e di valutazioni rispetto ai quali
non si ravvisa la necessita , connotata dai caratteri richiesti dall’art. 507 cpp di disporre
ulteriori perizie e cid anthe in relazione al complesso degli elementi acquisiti nel corso
dell'istruttoria dibattimentale
per quanto poi riguarda la perizia audiometrica relativa alla possibilita che la teste
Capezzali Nara abbia potuto sentire il grido dalla stessa riferitg trattasi di accertamento
che attiene a valutazioni che in questa fase appaiono premature afferendo al profilo della
attendibilita della teste medesima e inoltre detto accertamento si appalesa anche di
difficoltosa esecuzione presupponendo la conoscenza del complesso delle condizioni
all'epoca esistenti e che si sarebbero verificate e la possibilita della loro esatta ripetizione;
I'esame del teste Avello non si appalesa come assolutamente necessario e peraltro la
stessa Difesa che lo richiede ne ha indicato la marginalita; uguale valutazione va effettuata
per quanto riguarda |I'esame, ex art. 507 cpp, del prof.Massimo Berneschi

P.Q.M.
Ammette i documenti oggi prodotti dalle parti con esclusione della sentenza emessa nei
confronti di Rudy Guede della quale ordina la restituzione all’'Ufficio del PM;
non accoglie le istanze avanzate ex art. 507 cpp. i
" Il Presidente
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La Corte dichiara chiusa l'istruttoria Pistruttoria dibattimentale

Sospende il procedimento e lo rinvia alle udienze del 20 e 21/11 ore 9 per la
requisitoria del PM , il 27/11 requisitoria difese parti civili, 28/ 30 /11/2009 difesa
Sollecito e 1/12/2009 e 2/12/09 difesa Knox il 3/ 12/09 per le repliche, 4 e segg la
camera di consiglio

Revoca l'udienza in calendario del 10/10/09

INVITA TUTTE LE PARTI PRESENTI E L'INTERPRETE A COMPARIRE SENZA ALTRO
AVVISO

DISPONE LA TRADUZIONE DEGLI IMPUTATI

Il presente verbale viene chiuso alle ore 21.-%‘3 dando atto che la riproduzione fonografica &

terminata alle ore 21.30 e che i nastri sono racchiusi in un involucro portante la indicazione del

processo, le generalita degli imputati e la data di udienza (art.49 D.Lv. 271/89 ).

IL PRESIDENTE

I
GIANCARLO MASSEI
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