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Alla Seconda Corte di Assi-se d’Appello

di Firenze

Processo a carico di Amanda Marie KNOX e Raffaele
SOLLECITO (R.g. 11/13)
Udienza del 30 seftembre 2013

Integraziome di atto di appello e memoria difensiva con richiesta

di rinnovazione della istrnzione dibatiimentale in relazione al

combinato disposto degli artt, 627 ¢ 603 c.p.p




Amanda Marie KNOX rappresentata e difesa daghi avvocati Luciano Ghiiga del
Foro di Perugia ¢ Carlo Dalla Vedova del Foro di Roma con domicilio eletta in
Perugia Piazza Piccinine 10, 06122, difensori di fiducia di Amanda Marie Knox
nata a Seattle (USA}Y il ¢ luglio 1987 nel gindizio di rinvio disposto dalla Corte
. Suprema di Cassazione con senienza 1. 422/2013 del 25 marzo 2013 depositata il
18 giugno 2013, che ha annullato la sentenza n. 4/2011 della Corte di Assise di
Appello di Perugia del 3 oftobre 2011 con il seguente dispositivo:
 “Hmitctomente af reati & cwi @i capi A (in exso assorbito i capo C) B, , D E ed
all'ageravante @ cui all’are. 61 A, 2 cod pen. contestater in velazione ol copo F) e
rimvia per un miove piudizio affa Corte dassise & Appello df Firenze,
Rigetta il ricorse o Knox dmandg Marle che condanna al pagamento defle spese
processuali, nonché alla rifusione delle spese sosternde nel presente gindizio dalia parie

civile LUMEMEA Diye Uguidate nelfa somme i evro guativomite, ofive spese generali,
T¥4 e CPA come per legge.”

Con il presente atto,-i difensori depositano integrazione dell’atto di appello e
memoria difensiva con richiesta di rionovazione della istruzione dibattimentale
in relazione al combinate disposto dagli artt. 627 ¢ 603 ¢.p.p. e richiesta finale di
conferma del verdetto di assoluzione di Amanda Knox e Raffaele Sollecito come

da sentenza della Corte di Appello di Perngia n. 4/2011.




IPARTE - INTRODUZIONE

L La sentenza della Suprema Corte ¢he ha annuilate con pedissequo rinvio
la sentenza di assoluzione della C.A.A, di Perugia della giovane Amanda Knox
in relazione alla morte della studentessa inglese Meredith Kercher sottoposta ad
esegesi palesa una evidente discrasia tra 1 dafl fattuali, le evidenze, i riscontri
accertati di cui al compendio probatorio dei due gradi di piudizio durato civea
cingue anni con 8 udienze dibattimentali (alcune di lunghissima durata
pomeridiana & nottarna), 1’escussione di pitt di 250 testi e 16 consulenti.
Un volume di attivitd giudiziaria che ha esplorato ogni segmento della vicenda,
controllato ogni indizio, raffrontato ogni altemativa pervenendo alla decisione di
assoluzione della Knox.
1T La Corfe di legittimitd ha estrapolato 12 punti o capi della sentenza
accogliendo le censure del P.G. e della parte civile pretermettendo le
precisazioni, riscontri, deduzioni che la difesa della imputata ha avanzato come
verrd indicato “infra” nel commento partitico di ogni singelo capo oggetio di
rinvio.
Non solo, ma non sono stati esaminati tutti gli indizi favorevoli all’imputata che
verranno indicati di seguito.
Come precisamenie indicaio nel capitolo dei “Limiti del sindacato della Corte™
(pag. 39) ia sentenza di rinvio indica:
“H compendiv probatorio raccolte ed elaborato nei due gradi df gindizio sul faﬁa o
sangue che vede come vitthna iy giovane sfudentesse inglese, & senza dubbio a caraitere

fndiziorio, polché manceno forti che riferiseans o riproducano lo consumazione
dell‘azione delfittvose per averla direttamente vista o registrada™




ed inolire:

“I1 divitto vivente ha elaborato solidi pavametri valutativ in teme df processo indiziorio
df assolita wnifarmits, che mandano al giudice df merito di compiere une duplice
operazione: dapprimea gli & faito obbligo di procedere alla valutazione dell'elementa o
caratiere indiziario singolarmente, per stabilive s presenti o meno # requisito della
precisfone e per costotorne Veavtitudine dimostrativa ehe per lo piti & in terminf di mera
possibilits, poi occorre oddivenire ad wn esome complessivo degli elementl, onde
appurare se § marginl di ambiguitd, inevitobilmente corvelati a clascuno (se hon fossere
presenti incertezze dimosfrafive si avrebbe riguardo o vere e proprie prove), possato
essere superali”.

e quindi:
“ Oppetto dello sorutinio del gindice di legittimitd & dungue d ragionmnento probatorio,

guindi i metode off apprezzemento dela prova, non essende  corsemtite lo
sconfinamento nella vivalwazione del compendio indiziario”.

In via di sintesi quindi: ’indizio non & nel sistema penale elemento utilizzabile
dal Giudicanté (art. 192 c.p.p., primo comma) per [a sua essenza di opinabilita,
contiguitd a modelli psicologicl contigui ¢ propri di altre discipline quali
sospetto, congetture, ipotesi, teoremi, ecc. mai fativalmente certi.

In via di eccezione il legislatore individua 1 confini della validith probatoria degli
indizi nell’ambitc dei quali un meccanismo di ricostruzione logica
dell’accertamento & validamente utilizzabile in un procedimento penale ossia: “a
meno che questi non'siano pravi, precisi e concordanti”,

(iusta consolidata giurisprudenza, gravi sono gli indizi consistenti {resistenti
alle obiezioni e quindi attendibili ¢ convincenti);, preeisi (non generici e non
suscettibili di diversa interpretazione altreftanto o piti verosimile); concordanti
sono gli indizi univoci (che non contrastano tra lore e pid ancora con altri dati o
elementi certi).

E’ da ritenersi inoltre imprescindibile il requisito della “cerfezza™ senza il quale




si cadrebbe inevitabilmente in una ipotesi. Se un indizio non fosse certo ’intera
valutazione fondata su di esso si rischverebbe in vna mera congettura.

I requisiti legislativi non hanno totii la medesima valenza in quanto la gravita e
precisione costituiscono 1 caratteri propri degli indizi, la concordanza rappresenta
pivttosto un criterio di valutazione delle conoscenze offerie dagli elementi di
prova.

La concordanza & una qualitd degli indizi e si sostanzia nelia convergenza di due
o pil elementi di prova verse vn ‘factum probandum” unico cosi da tramne
argomentazioni probatorie accomunate dalla unitarietd delle conclusioni indote.
Concordanza & la necessaria convergenza degli indizi per collegarli Puno
all*aliro n modo che, insieme, dimostrino inequivocabilmente il fatto opgetto di
prova.

Crbene nella sentenza cassata tuﬁ:i gli indizi od i loro prncipi sono statl vagliati
proprio per accertaine i requisifi essenziali.

Di ognuno di guest, viene dato conto ai fini della concordanza (€ quindi wn
esame singolo e poi complessivo) per pervenire ad una valutaziene della prova di
non colpevoelezza,

La concordarnza non pud operare su premesse inesistenti, equivoche o fantasiose
frutto di congetiure.

La decisione oltre ogni ragionevole dubbic non pud trovare la sua radice in
elementi non certi la cul base inferenziale non sclo non porta a una certezza ma
solo a congetture ed illazioni prive di affidabile base dimostrativa,

La sIEntEnza cassata ha operato punfualmente saqondn detta cadenza controllando -

preliminarmente la certezza degli indizi, indi gli altri requisiti per pervenire,




infine, a un giudizio negative di concordanza.

I analisi ha compreso tutti-gli indizi raccolti cosi da raccordare il giudizio finale
di innocenza alla ium totalith ciod da piattaforma inferenziale che non ha
trascurato dafi di portata decisiva.

) Il sindacato della Corte di legittimita.

11 sindacato della Suprema Corte indica il preciso perimetro entro il quale deve
esplicarsi.

In particolare nel processo indiziaro oltre 1’accertamento preliminare ed
assorbente delle proprieta specifiche degli indizi & indispensabile che futti i dati,
riscontri ed evidenze del compendio probatorio vangano esaminati.

La Corte “u guibus” ha diligentemente vagliato tutti i riscontri probatoii ed ¢
pervenuta ad una decisione assolutoria,

La completezza deila piattaforma sulla base della quale vengono trafte le
conseguenze & sindacato indispensabile di legittimita,

La piattaforma inferenziale della sentenza della Corte di Cassazione ¢
caratterizzata da manifesta implausibilith in quanto sono stati trascurati dati di
portata decisiva.

b) Sul motive di cui alla lettera ) all’act. 606 c.p.p.

La Corte di legittimitd ha accolto il ricorso principalmente sul motivo di cui alla
lettera €) dell’art. 606 c.p.p.

Il tormentato testo, anche nella nuova formulazione, non pud peymeitere una
invasione o sindacato della valutazione della prova in nessuno dei snoi aspetti.
La valutazione fattuale della prova & istituto di rigorosa ed esclusiva competenza

del Giudice del merito.




Valutazione che nel suo profondo sipnificato ontologico non pud essere oggetto
di censura per cui nemmeno la “mera insufficienza” (Cass. 26 aprile 2006 n.
22256) di spiegazione pud giustificare la censura di legittimita,

L’indagine di legittimitd & amesto nomofilattico quale garanzia della uniforme
interpretazione della legge con la conseguenza di sola stamizione di principi
penerali di dirtio applicabili a tutte le fattispecie omogenee ¢ quindi anche a
quella in esame. La fimzione della Cassazione la sva forza sta nen solo nel ruolo
isiituzionale dell’autoritd pivrisdizionale che ha emanato la sentenza ma rislede
pinttosto nella capacitd di quest'ultima di disegnare un percorso argomentativo,
solide e convincente, in aderenza con le esigenze givridiche del momento
storico.

In questo caso la Corte di legittimita ha parzialmente esondato, interferendo nella
giurisdizione del Giudice di merito, censurando la sentenza di appello per
assunto deficit di logicita e contraddittorietd ma di fatto, ha meszo in atto una
azione omiletica ¢ di “moral suasion” sul gdice del rinvio, per pervenire
addirittura a conclusione colpevaohiste!

La suprema Corte indica una sola conclusione di responsabilith (quando il
Giudice del merito ha la liberta di glungere a phurime decisioni) e di questa offie
ben tre varianti. Si legge nella sentenza:

“Yexite di fale valmiazione osmotica sard decisiva non sgle @ dimostrare la presenao
dei due impuiat! pel locus commissk delicti, wa ad eventualmente delineare Iy posizione
soggettiva def concorrenti del Guede, a _fronte def ventaglio di situazionl fpotizzabiti,
che vanno (ERINA IPOTESH dail*accords genetico suff opzione d&f morte, allu modifica
& wn (SECONDA IPOTESH proprovwems che comtemphive Inizlalmente sole il
cairvelgimento deffa giovane inglese in un gloco sesswale non condivise, alla (TERZA
IPOTESH) esclusiva forzatwra ad un gloco erolico spinfe &l gruppo, che ando
deflagrendo, sfueeends ai conrolip™. (Senterza 2045513 Pag. 73)

La conclusione o giudizio finale & la pid pregnante facolta giurisdizionale




riservata al Giudice del merito.

Tale straripamento di potere da parfe della Suprema Corte ha postulato una
situazione di fatto smentita dai risconfti dibattimentali: “... sard decisiva non
solo a dimostrare la presenza dei due imputati nel Jocus commissi deficti”... ma
indica perfino tre fantasiose modality: “accorde genefico™, “coimvolgimento
della giovane inglese in un gioco sessuale”, “giaco erotico Spinto di gruppo” non
suffragate da prove.

E’ estremamente sorprendente che una Corte di legittimitd si preoccupi di
indicare non solo il percorso logico della emendafa sentenza di merito, ma
perfino le conclusioni cui la Corte di rinvio debba pervenire.

Tie gravissime ipotesi di indirizzo che non possono certamente influenzace il
Giudice adito.

Queste ipotesi sono la conferma rafforzativa che gli indizi esaminati sono carenti
delle condizioni essenziali imposte dal legislatore di gravita, precisione e
goncordanza.

L’indizio, come accennato, per la sua natra & cantmvértibila ed aftiguo a1
principi psicologici delle congetture, probabilitd, dubbio, pexplessitd, ambiguita,
lontani da accertamenti fattuali.

La stessa scﬁtenzm quasl come contrappeso alle proposizioni colpevoliste,
indica: “a fronte del vaglio di situazieni ipotizzabili”, quindi apre la possibilith
ed altre conclusioni.

La discrasia sistematica & evidente: a seguito di una esegesl di merito e
rivalutazione della prova la Corte & pervenuta a conclusioni “extra moesia”.

La remissione del processo ¢ finalizzata ad wn completamento dell’iter




gindiziario per pervenire e decisioni finali di sva competenza ma non pud
precorrere né sostituirsi a guella che sard la decisione dell’ultimo Givdice adito
che ha il prer:fipum.campitn di completare, in piena liberta 1'glteriore stadio.

"III,  La Corte di lepittimita ha accolto le censure dei ricorrenii massimamente
per il motive di cm all’art. 606 cpp lettera ¢), “mancanza, comraddittoriet o
manifesta illogicity” della motivazione,

. I ripetuti pronunciamenti delia stessa Corte hanno inequivocabilmertte
ristretto 1l motivo per il solo plateale, protervo, sfronfato, palese confrasto non
per prospettazione, apprezzamenio, interpretazione differente -dello stesso
mndizio, come nel giudizio di rinvio, pervenendo ad una decisivita del vizio.

' Sulla lamentata parcellizzazione della valutazione della Corte di secondo
grado le Sezioni Unite hanno indicato precisamente il percorso logico da seguire.

“I tndizia & wa fotte cerio dal quale per interferenza logfoa basata su regole o esperfenza
consotidate ed offidabili, st perviene afla dimosirazions del fuia incerto da provare secondo lo
schema del cosiddeno silogismo gindiziario. E° possibile che dn wn fatto accertato sia
logicamente desumibile una vola consegwenza, ma df norme i fiito indizignfe & significative o
una pluralitt i fatti non Roti ed in tal coso pud pervenirsi ol superamento della relativa
ambigwita indicative dei singol indizi applicands b regola metodologica fissata nell'art 192,
- comma seconds, cod proc. pen, Perahtra Pappreszamento wnitarie degli indfzl per Ia verifica

detia confluenzea verso #n'univocitd indicativa che dia Ia certerza fogica dell’esistenza del fatio
da provare, costitulice wn'operazione legica che presuppone la previa valutazione di clascuno
sivpolarniente, onde sapgiorne Ia velenea qualitativg tndividuate. Adoquista la valenza indicativa
— sie pure di portata possibitistica e non unfvoce — di clascun indizio deve allora passarsi of
momento merodologico swecessive dell*esame globale ed unitario, atfraverso # quede la relative
ambiguités tdicativa df ciascun elemento probuatorfo pud risolversi, perché nella valutazione
complessive cinscan indizio 5§ somma e 5§ integre con gli olert, & tal che Pinvieme pud assumere
guel pregnante ed univoce significata dimostrativo che consente df Fitenere conseguite Ia prove
lopica def fito; prova logica che non cosfitwizes uno strumenio meno qualificato rispeotio afly
prova diretta (o storiea), guands sia conseguita coit 1o rigorositi mefedelogica che gibstifica e
sosfanzia W prineipio del cosiddetts libere convincimento del gindice” (Cass, Sez. Un, 4
febbraio 1992, n. 6682, M., p.c., Musumeci ed altri, Rv. 191230}

Lo sviluppo valutativo & quindi graduale prima su ogni singolo riscontro poi, su

tale piattaforma inferenzisle, accertare la possibilita della concordanza.




La seconda fase della operazione, dipende dall’esiio della prima, € questa vltima
pud rilevarsi mammissibile o non convineente.

Operazione valufativa e motivazionale ineccepibile condotta dalla Corte di
secondo grado,

L abusato brocarde pei cui la concorrenza di pit indizi potiebbe portare ad una
certezza menite il singolo indizio potrebbe appare carente di forza probatoria
ha per presupposto che il riscontro esista, sia certo, grave, confermato, pertinente
e concordante,

Di contro, I'inadepuato indizio sia singolarmente che collettivamente considerato
ai fini di una possibile concordanza di altri della medesima natura ¢ consistenza
probatoria, non conveige su una certezza,

. Per spiegare le assunte anomalie la Coite di legittimith ha impiegato ben
28 fitte cartelle con analitiche considerazioni di assunte valutazir;"-ni conirastanti,
ma senza mai contestare una contraddittorietd o illogicita eclatante,
documentalmente provata e certamente non decisiva, & livello del buon sensc del
comune mterprete.

Ricordiamo il pensiero di G. Leone che nei suoi corsi universitari ¢ poi nello
scritto {“Interventi e studi sul percorso penale” Napoli Jovene 1990) valutava la
~ censura della lettera e) del 606 ¢.p.p. la pid criptica e foriera di exrori.

Mentre le altre censure del 606 sono obiettivamente riscontrabili - si voirebbe
dite quasi matematicamente - il ,mn:-tiv.u della “illogicith” o “insufficienza o
mancanza di motivazione” straripa dal dirifto in altri campi goali la filosofia, la
sociologia, la psicologia, la precisazione linguistica con il rischio di influenze,

suggestioni e interferenze estranee al mondo della giustizia,
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Il parametro della logica & tipico del campo del pensiero umano ma ivi le
caratieristiche e funzieni sono di maggiore ampiezza di quelle che il Giudice pud
applicare nells valutazione della prova gindiziaria,

La seuola filosofica che ha approfondito il problema (A. Schopanhauer; “La
liberta -:iel volere umano” — Laterza} ritiene che la logica sia funzione del
pensiero e quindi del relativismo soggettivo, con terue caratiere a principi
generali di riferimento. |

I’esame portato dalla Cassazione interpreta i principi di indizi dando loro una
valenza né certa né obiettiva e contestando una linea logica non condivisibile,
Solamente quando 1 fatti non possono conciliarsi con la motivazione sclamente
allora il sindacato di legittimiti & operante.

In difetto si esautora il Giudice di merito, I'unico che ha avuio ’esperienza
diretta della raccolta delle prove in comtraddittorio ne ha vilevato gl umori, le
enfasi, le sfumature, le yeticenze che carafterizzano tutte la attivitd umane,
mentre il Gindice di legittimitad perviene ad una decisione scaturente solamente
da “documentazione non dialogants” (F. Carnelutti, Principi del processo penale
— pag. 250 — Ediz. Morano).

Opportimamente parte della dottrina ha sottolineato la contiguitd di questo
motivo (lefiera e del 606) can gli estrem criteri della revncazione'..

Di contro, come & esperienza professionale attuale, di tale motivo si fa largo
riferimento aprendo di fatto una rivalutazione del merito e rischiando una
inammissibile situazione di “bis in idem®.

IV. Vi peraltro da aggiungere un'aliva importante indicazione.

! Cordero, Procedura Penele — Giuffié pag, 1234
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La Corte di legittimita prende le mosse dalla sentenza di primo grado della Corte
di Assise di Perugia: e questa chiosa smpiamente in tatti i rilievi Questa sembra
assumere I"oggetto ed i contini della impugnazione.

La sentenza impugnata della Corte di Assise di Appello di secondo grado é citata
marginalmente. La precisa analisi della Corte di secondo grado di Perugia con la
integrazione della istruttoria ha frovato poco spazio nella sentenza di rinvio.
Infatti la sentenza prende le mosse come segue:

“In sostanze i prime grade sono stafi valorizzail in chigee dimosirativa della colpevolezza def
chue Impriaii § seguenti clementi df prova” (pag. 4)

e quindi si dilunga puntigliosamente ad 1llustrare aleuni principi di indizi, totti di
natura accusatoria,

e Orbene per un dovute equilibiic espositivo ¢ valutative & indispensabile
elencare 1 preponderanti elementi di prova di ionocenza della Amanda Knox e
del giovane Sollecito valorizzati in chiave dimostrativa dalla Corte di secondo
grado.

A tal fine prima di esaminare le dodici guestioni di diritto decise della senienza
alle quali il Giundice di merito dovra uniformarsi per una comretta e completa
piattaforma inferenziale, & necessario elencare qui di seguito i riscontri fatinali,
parte del lungo compendio probatoric, pretermessi o solamenfe menzicnati
accidentalmente dal Giudice rescindente

Il Giudice del rinvio naturalmente pud rivisitare il fatto con pieno appl'ezza;tﬁantﬂ
ed autonomia di giudizio. Questi non & vincolato ai soli punti indic_aﬁ nells
sentenza di annullamento ma pud accedere alla piena rivalutazione del

compendio probatorio {Cass, Sent, VI del 4 novembre 2010 n. 42028 e Cass.
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Sent. V del 3 luglio 2009 n. 410R5/09),

a) Inesistenza di prove biologiche, ematiche o di qualsivoglia altra
natura della presenza di Amenda Knox e del ragazzo Sollecito nella
camera delln povera vittima la notte dell omicidio.

In tutta la lunga e dettagliata sentenza di condanna di primo grado non vi
2 indizio o elemento alcuno che provi la presenza della Knox e del
Sollecito nella camera della Meredith de:l_la notte del delitio,

La sentenza (pag. 29-30) da atto che I’aggressore Rudy Guede ha lasciato
‘.‘mﬂltep]ic.i & convergenti” tracce ematiche o impronte nella camera della
povera vittima nonché perlomeno quattro tracce derivanti dal cadavere
della stessa, Nell'assunto reato concorsuale le prove ed evidenze fattuali
debbono essere proporzionali all’attivith ed alla partecipazione di ciascun
concorente,

Di Rudy Guede nells sianza della vittima e nella casa di Via della
Pergols, sono state trovate le segnenti tracce: _

- I'impronta palmare impressa con sangue sulla feders del cuscino
che s1 irovava sotto il corpo della vittima;

- I’impronta di scarpa sporca di sangue rinvermta in prossimita del
.cadwere;

- DNA del Guede sulla felpa e sulla borsa colore similpelle (rep.
166) della vittima {chi aveva intercsse a rovistave nella borsa?);

- dall’analisi genetica del materiale rinvenuio sui tafnpc)ni vaginali
effeituati alla vittima dal dott, Lalli la notte tra il 2 e il 3 novembre 2007
(reperto n. 12 dells Relazione a firma della dott.ssa Stefanoni), ¢ stato

accertato 11 DNA di Rudy Guede che, quindi, ba certamente avuto un
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rappoito di. tipo sessuale con la Kercher;

- le feci rinvenute nel bagno pit grande dell’appartamento di Via
della Pargola (reperto n. 26 della Relazione a firma della dott.ssa
Stefanoni) appariengono a Rudy Guede, come dallo stesso ammesso
anche nel corso della chat con 1'amico Giacomo Benedetti;

- I’analisi deile tracce biclogiche individuate su di un frammento di
carta igienica repertata dall’interno del we (repeito n. 25 della Relazione
a firma della dott.ssa Stefanoni) ha fornito il profilo genetico di Guede,
confermando la riferibilita allo stesso degli escrementi rinvenuti nel
bagno grande dell’appartamento;

- I*analisi penetica sul reggiseno della vittima (reperto n. 59 della
Relazione a firma della dott.ssa Stefanomt), in parte imbrattato di sangue ¢
rinvenuto nella stanza di Meredith, ai piedi del cadavere, sulla stoffa del
regpisenc & stato trovato DNA di Guede, segno evidente che & stato lul a
strapparlo di dosso a_lla vittima;

- sopra il letto di Meredith, inolire, si frovava una borsa in simil-
pelle di colore marrone (reperio n. 166 della Relazione a firma della
dott.ssa Stefanoni), Anche all’interno della borsa & risultata la presenza
del DNA di Guede: la traccia A analizzata sul reperto ha consentito di
individuare una mistura di DNA di Rudy e della vittima, segno
inequivocabile che prima di abbandonare la scena del crimine il primo
abbia rovistato nella borsa presente sul letto;

- all*interno della camera di Mel'eﬂiﬂl, ancora, & siata rinvenuta una

felpa di colore celeste intrisa di sangue (reperto n. 171 della Relazione a
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firma della dott.ssa Stefanoni). Anche su tale indumento, imbeattato di
sostanza ematica e Tinvermto vicino al cadavere e parzialmente setto di
esso, & stato individuato il profilo genotipico di. Rudy Guede.

- da ultimo le sue dichiarazioni confessorie di aver tentato un approccio
sessuale con la vittima la sera del delitto, che poi si & interrotto per
volonia della stessa e di averla lasciata agonizzante con la gola tagliata
senza soceorrerla, abbandonando la casa di via Fergola,

L’assenza totale di iracce € indizi o elementi di Amanda Knox e del
ragazzo Sollecito confermano la certezza dell’assenza degli stessi nella
camera della vittima la notte del delitio,

Nessuna delle tre ipotesi conclusionali accusatorie avanzate dalla
Suprema Corte trova dunque riscontio; né “Taccordo gemefico™, né il
coinvolgimento della giovane inglese in un gioco sessuale non
condiviso”, né “I'esclusiva forzatura di un gioco erotico spinto di gruppo
che andd deflagrando sfuggendo al contrello™.

L assunto della presenza di quatiro persone in una piccola camera per una
attivith forzata senza che vi sia traccia alcuna della Knox e del Sollecito
per una qualsiasi deduzione inferenziale & priva di piattaforma probatoria.
La sola resisteniza, Pazione violenta sulle persone e sulle cose aviebbero

dovnto lasclare numerose & plurime tracee nel “Jocus commissi delicti®.
P

h) Scrupolosi controlli sulle ipotesi di cancellazione delle orme ¢
delle tracce sono State condotie  dopli inquirendi  nei . numerosi
soprafiuoghi e controlli di laboratori.

Nessun riscontro positivo di alcuna natura € emeaso,
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Alla tesi accusatoria contrasta un argomento logico assorbente di ogni
contrastante conclusione.

Come & mai possibile ipotizzare che si possa esepuire uma pulitura
seleitiva che lascia in evidenza decine di elementi del Guede — come
accertato — e cancelli le tracee di uno degli assunti agenti? Qual sono le
modalits di tale operazione?

Con che sostanza sarebbe stata operata? Come mai le tracce di Guede,
palesi e ripetitive non sono stafe cancellate o scalfite?

Non & possibile configurare una operazione parziale.

Perché non sarebbero state cancellate le tracce nel bagno piccolo pil
vigibili e pitt facili da eliminare ma di contro proprio Ia Knox le ha
segnalate agli inquirenti?

Si deve dare una spiegazione logica come sia possibile che in uno
scenario in cui vi & sangue ovungue, anche sulle pareti, come risulta daile
foto e dal filmatl della scientifica, & considerato che il delitto & avvenuto
in guella stanza, Sollecito e la Knox abbiano npuiito tufte le loro tracce
{asciando solo quelle di Guede, La situazione & confermata circa la
presenza del Sollecito che non trova riscontyi nella camera, ad eccezione
dell*unica traccia sul gancetto di ferro del reggiseno (rep. 165); gancetto
rimasto per teira per 46 glorni & su cui si presume si sia camminato sopra
ed & stafo spostato e repertato con guanti sporchi di materiale, come
rigulta dalle fotografie ma sopratiutto dai video dei sopralluoghi. Non vi &
logica nemmeno sul fatto di come sia possibile che la traccia sia solo su 1

. gancetto ¢ non su entrambi; ed ancora come & possibile, visto che & molto
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piccolo, che non risultano fracce sul pezzetto di stoffa unito al gancetto e
ultimo come mai non yisulia nessupa fraccia sulla parie opposta
dell’anelling efo della stoffs Se si provasse a tagliare un reggiseno
tenendo con una meno un gancetto di reggiseno allacciato, le tracce

risultano sia su gli anellini che sulla stoffa adiacente.

) Presenza del coltello (reperto 36) nella casa del delitio.

In tutta la minuziosa istruttoria ed esame dibattimentale, la Corte non ha
tinvenuto elemento alcuno di qualsivoglia valore o modaliti che possa
indicare che il coltello da cucina conservato presso la casa del Sollecito
sia stato usato nell’appartamento di Via della Pergols il giotno del delifto.
Riconfermando la risultanza negativa delle analisi genetiche condotte sul
coltello non vi & riscontro aleuno sulla ipotetica ricostruzione per cui la
Knox portasse stabilmente con se un coliello da cucina di 31 em, {di cui
17 di lama, 14 di manico nero) e del peso di circa 400 grarmmi.
La borsa di stoffa della Knox & stata esaminata, ma nessuna traccia di
alcunf; natura relativa al coltello ed all’assunto imbrattamente € stato
risconirato.
Non vi & riscontro che la Knox aviebbe riportato ["arina del delitto dalla
casa di Via della Pergola aila casa di Corso Garibaldi in quanto sarebbe
stata conteruta nell*inventario che I’inguilino Sollecito aveva concordaio
con la padrona di casa. Anche tale ulteriore deduzione & confraria al vero
e assolutamente inconferente. T rapporti fra Sollecito e la padrona di casa

deli"appartamento di Corso Garibaldi erano amicheveli e I'inventario
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della cucina ha indicato il numero forfettario degli aftrezzi di cucina.
Facilmente si sarebbe potuto confermare tale circostanza com un
rimpiazzo in relazione ad un oggefio di obiettivo modico ¢ comune
valore.

La Corte di Jegittimitd emette un gindizio interpretativo sulla
compafibilith del coltello, che i periti di primo grado avevano espresso in
termini di “non incompatibilitd”, questo in termini medico legali indica
unicamente che le carattenistiche della ferira danno indicazione di arma
monotagliente, ma non che sia quella 1'arma del delitto, Si afferma per er
scontato che 1"arma & quella ma tuiti i coltelli sono “non incompatibili”

con la ferita in esame,

dy  Assunfa presenza di un secondo coltello nefla esecuzione del
deliito.

La sentenza di primo grado introduce la presenza di un secondo coltello
nella cansazione dall’evento delitmoso.

MNessun risconteo di alcuna natura & stato offerto.

Tale proporzione & smentita dai riscontri,

La sentenza introduce nelle modalitd del delitto la presenza del secondo
coltello (pag. 402 sent, primo grado) e cid ovviamente per avvalorare la
presenza di un assunte “secondo colpitore”.

Tale argomentazione & contraria alla logica indiziaria: si pretende da
elemento 1gnoto, sconosciuto, non provato, inesistente pervenire ad un
fatto noto onde provare una pluralith di agenti.

Sul punto, nella sentenza impugnata, ci si dilunga sul costume del
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Sollecito in relazione alla sua abitudine di portare coltellini da tasca:
<<portare con 5¢ un coltellino collegawo con un clip ai calzoni>> (pag.
401 sent. primo grado).

Invece di softolineare tale consuetudine, quale catatteristica comune a
mighaia di “boy scout” la si inmferpreta niente meno come volontd
omicida.

La ricostruzione & smentita dalla circostanza che il Sollecito ha portato
sempre con & il coltellino anche durante le lunghe deposizieni in
Questura. Il riscontro & stato negativo.

E’ agsolutamente paradossale oltre che illogico che un presunto omicida
porti con sé per giomi ¢ durante i numerosi accessi I'assunta arma del
delitto negli smbienti dell’Autoritd inquirente con il rischio di um
immediato sequestro e riscontro. |

{16 non & avvennio e nessuna indagine genetica ¢ stata operata.

e) Rapporti di conoscenza tra ¢li assunti concorrenti nel realp.

Come viene affermato dalla Knox, questa conosceva superficialmente il
Rudy Guede, come peralico aveva conosciuto altii  stadenti
dell*universitd, La Knox era da pochi giorni a Perugta.

Il Sollecito invece nan aveva mai conosciuto né incontrato il Guede. 11
Sallecito ed il Guede, reciprocamente in wudienza davanti al GUP
affermarono di non conoscerst a vicenda.

Una correfta deduzione lopica e valutazione degli indizl per la

commissione di cosi effersto  delitte comporta  assolutamente la
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preventiva conoscenza del concorrenti.

L argomentazione del .c,ﬂnmrsu sconfa un pesante deficit di logicita e
contraddiftorietd con i riscentri, manifestando in modo palese la sua
madeguatezza.

Knox, Sollecito, Guede, i tre soggetti non conoscendosi tra loro, né
avendo familiarita delle reciproche personalita, indoli, temperamenti
reazioni, avrebbero concordato nel giro di pochissimo tempo (forse meno
di mezz'cra) una azione cosi terrificante guale quella parpéttmta sulla
povera viftima, senza un minimo ietroterra comune di conoscenza ¢
frequentazione.

E’ sottoposto alla imimediabile censura della illogicith il ritenere la
possibilitd di interagire con wno sconosciuto Senza CONOScerns le reazioni,
i limiti, le deficienze ¢ le pretese.

E se uno dei coneoirenti avesse reagito in modo smodato? E se Rudy
fosse pol diventato pericoloso anche nei confronti della Knox™

Chi & mai Rudi? Che pretese avrebbe potuto avanzare? La Knox ed il

Sollecito non sarebbero stati possibile oggetto di ricatto?

) Congetiure inconsistenti circa {incontro dei tre imputadi.

Olire alla non conoscenza 1 i compartecipanti, si ¢ dovuio affrontare
Ielements fondamentale di givstificare !’assunto incontro fra Knox e
Sollecito con Guede la notte del delitto. Non vi & alcuna ipotesi da parte
dell’accusa.

Per tale necessith, la Corte ha indicato (pag. 386, sentenza primo grado}
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che non & in grado di precisare se i tre assunti agenti si siano inconirati
per caso fiori via della Pergola o successivamente nella casa stessa, Cioé
si spazia nel campo delle supposizioni e delle congettare per coprire le
voragini dell’ipotesi aceusatorie peraltro mutate nelle fasi del giudizio. A
conferma dei dubbi che g1 uniscono al movente; anch’esso modificato per
calzare le diverse suppoéizioni.

L*agsunto incontro causale con il Guede la notte del delitto rimane quale
affermazions assolutamente apodittica. ﬂncﬁr pit 'ipotesi dell’azione
omicidiaria in concoiso,

Dalle risultanze dibattimentali, & visultato che il Guede non aveva avato
rapporti alcun__i con la Knox nei piomi precedenti al delitto, né aveva mai
inconirato il Sollecito.

L’indizie non pud mai essere un ipotetico dato che viene calato nella
ricostruzione ai fini di riempire un elemento fondamentale accusatorio.
L*incontro casuale della Knox e del Soliecito con il Guede la notte del 1°
novembre 2007 appartiene ad una delle plurime congetture contrastanti

con {1 dettato nomativo {art. 192 cpp).

z) Fisica incapienzg del “locus commissi delicti”,

11 P.M. ricostruisce il luogo del delitio nella piceola camera da letto della
povera viitima. [ delitto sarebbe stato consumato alla presenza di quatiro
persone adulte (tre gl agenti e una la vittima).

Dai riscontii abiettivi e dalla stesso sopralluogo compiuto dalla Corte in

data 18 aprile 2009, & risultato che gli spazi fisici della piccola cameretta
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della vittima non consentono la presenza simultanea di quattro persun&l
adulte.

Nﬂl. detto spazic sarebbe occorso un  evento pl'uripersm;ale con
movimenti, violenze, reazioni ¢ spostament,

Defta camera era ingombia in senso orario: dal letto, dal comodino, dal
tavolo, dalla sedia sporgente e dall’armadio per i vestiti. Il battente della
porta, peraltro, si apre all’interno riducendo quindi -altresi 1'area
disponibile di utilizzo.

In via presuntiva, lo spazio libero nella cameretta della vittima non
poteva superare un’area di mt 1,60 per mi 1,40,

E' fisicamente impossibile la presenza, 'attivitd ed 1 movimenti di
quattro persone adulte in tale ristretta area,

Come ricostruito puntyalmente duranie il dibattimento dal Prof. Torre, le
azioni meccaniche sono solamente compatibili con la presenza di un solo
agente di notevoli proporzioni fisiche, atleticaments valido, con
possibilita di esercitare azioni violenfe con notevole forza.

La gracilitd argomentativa di questa congettura & pacifica nel compendio

probatorio raccolto.

h) Comporiamento defla Enox e del Sollecito la matting del 2
novembre 2007 nella casa di Vie della Pergola.

Molto si & discusso sul comportamento della Xnox e del Sollecito in
relazione alla chiamata ai Carabinieri al 112 la mattina del 2 novembre
2007 nella casa d Via della Pergola.

Raffacle Sollecito chiama la propria sorella Vanessa (ma ¢’& un motivo:
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ella era ufficiale dei Carabinieri) e subito dopo (ore 12,51) ed ancora alle
12,57 { Carabinieri (al numero 112).

La Corte di Assise di primo grado, sulla base delle deposizioni rese al
personale della Polizia operante e degli orari ripoitati dai tabulafi, &
giimta alla conclusione che fali telefonate siano stafe effeftuate prima
dell’airivo della Polizia Postale, nella sua imminenza.

E’ mai ipotizzabile che 1 responsabili di tale efferato delitio chiamino i
Carabinieri per constatare le circostanze deli’accaduto? E la Knox indichi
agli stessi, partitamente per ambiente, le situazioni di anormalita?
Comtrasta innanzituito con la logica ed il buon senso ed in ogni caso con
le basilari indicazioni di-psicupamlngia {Gaspare Vella — Psichiafria é
Psicopatologia Viana medicina) che 1’assunta responsabile di wn grave
crimine, nen selo chiami immediatamente le forze dell’ordine nel luogo
del crimine, ma poi indichi Ioro i vari dati e circostanze c¢he la hanno
allarmata, fornendo tutte le prove di wna situazione inconsueta. Il
responsabile avra un compoitamento diametralmente opposto cercando di

allontanarsi della scena del delitto e di sotirarsi alle indagini.

i) “focus conmissi delicti” Nessun accesso df persone a wia della
Pergola tra le ore 22,40 ¢ le ore 23,35/23,40 del 1° novembre 2007 Auto
int panne, Arrive del carro afirezzi.

Questa prova specifica indica indirettamente 1’oraric della morte della
povera studentessa inglese & 'inconsistenza dell’assunto della Knox € del
Sollecito in via della Pergola quella sera.

I testi, Coletfa Pasqualino, sua moglie Salsiccioli Lucia e la loro amica
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QOcchipinti Carmela (testi sentiti all'udienza del 23 gingno 2009}
proprietari dell’aufo in panne ¢ poi il sig, Gianpaolo Lombardi (teste
sentito all’udienza del 27 marzo 2009, pag. 121 della trascrizione, Corte
di primo grado) responsabilefantista del carro atirezzi, non hanno visto
nessuna persona entrare o uvscire da via della Pergola fino alle 23,35 -
23,40 del 1° novembre, né sentito urla o grida,

La sera del 1° novembre 2007, due famiglie di turist romand subirono un
guasto ad una delle autovetture per il quale farono cosfretii a chiamare il
soccorso stradale. Per fale motivo sostarono per lungo tempo proprio di
fronte all’ingresso dell’abitazione di via della Pergola.

Il teste Lombardi, l’autisia del carro atfrezzi che interverme per
soccorrere gli automcebilisti rimasti in panne, ha dichiarato di aver
ricevuto la telefonata dal call center che lo avvisava dell’intervento verso
le ore 22.40 del 1° novembre 2007 (trascrizione udienza 27 marzo 20089,
pag, 119).

A sepuito dell’arrivo del carro attrezzi, I"imbragamento della automobile
e la sna ripartenza & stato accertato che le due coppie romane con
’autovettura guasta, sono rimaste in via della Pergola, che ostniva il
cancello di ingresso della abitazione fino alle ore 23.35 — 23,40 e non

hanno visto nessuno entrare ed useire dalla stessa.

I Palese comportamento di buona fede della Knox Ia matting def 2
novembre 2007, '

La matiina del 2 novembre 2007 la Knox, come ricostruito dalla senienzg

di primo grado (page. 344, 345 e segg), nelle ore tra Jo ore 12.07 ¢ le
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13.34 € ciod in un intervallo di un’ora e ventiquatiro minuii, ha eseguito
sette telefonate e precisamente tre telefonate a Meredith:

wh, 12:07:12; (durata di 16 secondi) 'wtenza di Amanda chiama la
utenza inglese numero 00447841131571 df Meredith Kerchery .

«h, 12:11:02: (3 secondi } & chiamata lo wtenza Vodafone 348-4673711
di Meredith {quella intestata o Romanelli Filomena)s.

wh, 12:11:54: (4 secondi) & ripetuta vna chiamdta verso la wienza inglese
di Meradithy.

E quatira telefonate alla Romanelii:

wh, 12:08:44: (durata 68 secondi) Amanda chiama Romanelli Filomena
alla utenzea 3I47-1073006.. .

wlt, 12.'12::35: (durata 36 secondi) Romanelli Filomena chiama Amanda
Knox {ar. 348-4673590)»

wh. 12:20:44: (duraia 65 secondi) Romanelll F. chiama Amandan

ah, 12:34:56: (48 secondi) Filomena chioma Amanda che riceve
trovemdosi nella villeita di Via della Perpola 7»

In sede di risposta all'interrogatorio, all'udienza del 12 giugno 2009, la

Knox ha precisato:

wFiloriena era prevecupata, Dh kg chiesto se fo ko chimnato a Meredith e gli ho deto,
i gid ha chiamato lei & non mi sta rispondendo, e ko spiegato quello che ho visto e lei
ha dette, “allfore quondo hai finito vai a casa e aecerte gueffo che sta swecedendo ¢
richiiamami”y

La Knox ba chiarito di aver chismato per due volte I'utenza inglese
sapendo che la Kercher non st separava mai da quel cellulare, volendo

rimanere in contatto con la madie malata.
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m}  Fantasioso ricorse & dichiaraziont testimoniali di Hekuran
" Kokomani ¢ Fabio Gioffiedi,

L accusa si & resa conto che per dimostrare il concorse della Knox e del
Sollecite con Rudy Guede per commettere 1" omicidio era indispensabile
provare la previa conoscenza dei tre imputati. A tal fine con indagini
lunghe & metodiche I’ Aceusa ha proposto due testimoni che in different
situazioni di tempo e di luogo potevano provare che i tre imputati si
conoscevane prima dell’omicidio. Testimoni “mediatici” in cerca di
notorietd e tardivi (il Gioffredi) che si presenta a distanza di un ano.

Il fentativo a scrufinio minvzioso dibatiimentale & fallito in maniera
eclatante, cosi che perfino i1 Giudice di primo grado ne ¢da atto.

Si tratta di mitomant in cerca di pubblicita, I dettagli forniti (sacco nero,
lancio di olive, riconoscimento della Knox con un parente americano
quando la ragazza era in USA cappotio rosso della Knox) appattengono
al mondo delle favole/ficfion che I’abusiva attenzione ha creato interno al

caso.

n) Violazione di basilari diritti di difesa di Amanda Knox

Amanda la maftina del 6 novembie 2007, alle ore 143, rende
dichiarazioni che I’Autorith procedente ritiene abbiamo valore -di
indiziarietd & suo carico € pertante inferrompe I’indégine per provveders
agli incombent] fondamentali: diritti e doveri dell’indagata (art. 63
c.p.p.); diritto alla nomina di vn difensore (at. 386, comma 1 CPPY;

possibility di essere oggetto di indagini; diritto nella fattispecie ad un
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interprete; diritto della immediata infoimazione ai propri familiari (art.
387 c.p.p.) €, come nella fattispecie, al proprio ente consolare, iscrizione
dell’indagata nel registro degli indagati.

Mon zolo, la Knox dichiars:

"mq sono stata eolpiia afla testa quando non vicordato correttamente un fatie” (pag. 2
rige 14 — Memorinle Apanda Knox del & novembre 2007).

ed amcora,

“Allora prima che lova mi hanno chiesto 8 fave aftre dichiarazion, non passo dire #
fempo perché org ho orore delle stesse cose, ma & wn certe punto io ho chiesto “aty
nen dovred avere un avweocdlo o guesto punfo o ro” perché nom SApEVO Yerdwenie,
perché fo ko pensato che ho visio degli show di felevisione che df solito quande i fa
quesie cose si kha un avvocate, mea ok dovrel averfo, e loro mi hanno detfo almeno uno,
mi ha detto che sarebbe state pegpiore per me, perché dimosirava che nok voleve
roflaborare con la polizia quindt o deite i no™ (harrogatorio imputate 12 giugno
2009 perg. 25 ¢ sepi)

La sentenza della Cassazione sezione prima del 1 aprile 2008 in tema di
de libertate ha riconosciuto [a posizions giuridica deilla KNOX che la sera
del 5/6 novembre 2007 ha assunto 1a veste gividica di indagata, e quindi
con obbligo di assistenza legale, al punto che la stessa Corte adotta la
-u:lecisiﬂne della “inutilizzabilitd” delle SIT delie 1,45 redatte dalla Procura
che rappresenta la massima censura nei confronti di un afte givridico ed

un grave eirore da parte degli autori che lo hanmo redatto.

o) Danneggi&menm del computer della Knox e degli altri due
compuier del Sollecito e della viftima Kercher e di quello delln Lawra
Mezzetti (aceertato in dibaitimento in primo grado)..

All'inizio delle indagini preliminari il computer della Knox (marca
Toshiba modello satellite M5553262) & stato sequestrato unitamente al

computer del Sollecito (Hitachi modelio Travelstar) ed a quello della

Kercher {modello Apple).
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Orbene, tutti i dati contenuti nei tre computer sono illeggibili in quanto le
schede elettroniche di tutt e tre gli hand disk sono risultate danneggiate in
maniera da impedie TUestrapolazione dei dati. 1 compuier fino al
sequestro erano in normale stato operativo,

Come & possibile che un tale avvenimento accadesse?

I tre computer sono stati sequesirati nei primissimi plomi dell’indagine ¢
nessuno degli imputati ha avato accesso a detti apparecchi.

Chi aveva inferesse a cancellare le prove ed indizi possibilmente ivi
contenuti? Lo stesso & avvenuto per il portatile in uso a Laura Mezzettt]
che ha riportato la circostanza nel suo esame in dibattimento. La perizia
disposta con incarico al Prof. Massimi Bernaschi ba accertato, non senza
un certo imbarazzo che le schede der portatili sono state bruciate per un
presunto “shock elettrico” causato dagli operstori che hanno commesso

Uil sirore.

)] Causale del delitto

La ricerca della cavsale @ pwcsuppﬁsm ed elemento essenziale per
PPulteriore valutazione degli indizi.

La ricerca del giusto e prevalente rilievo della causale & inﬂispensabiic in
quanto guesta solamente pud legare, come malta cementizia, tutti gli altel
eventuali indizi. _

Il P.M. consapevole della fondamentsle importanza del presuppﬂsto.
causale, ha prima argomentato che questo sarebbe risieduto in un furto €,
in particolare, nella porzione del canone che la povera vitlima aveva

accantonato. Tale assunto non & stato coltivato nel processo.
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Si & quindi ritenuto di congetturare I*esistenza di un’orgia,

Come da consolidata givrisprudenza, [“accertamento della causale del
delitio deve essere puntualmente perseguito quando si traiti di elementi
probatori di natara soltanto indiziaria:

“f Sdividuazione della cousale assume essenziale rilevanza in wn processo che abbiy
netura indizigria, in guanto permette la valutazione wnitaria e la coordingzione fogiea
degli elementi indizignti indispensabill per T formazione i wna raglonoia cevtezza

sedler responsabilitd dell imputate (.)" (Cass. 14 wmaggio 2004, cit, in Cass. pen,
2003, 5. 3, p. 753).

La Corte di primo grado ha individuato la causale come “fo scelta del
mafe”,

La qualificazione aufoconfirmatoria ¢ palesemente una tautologia ed una
ovvietd che non offie spiegazioni. La commissione di ogni reato & “scelfa
del male”.

Ma alla domanda fondamentale perché la Knox (ed il suo innamorato)
avrebbe avuto valido motive di uecidere wna buona amica, non & stata
data risposta perché tale risposta non esiste.

Mon solo, ma le mﬂdalitﬁ oogettive della condotta dei ragazzi non sono
rivelatrici di un dolo omicida, ma di converso di una normale relazione
amicale con la vittima. |

Orbene la Corte di primo grado, nella valutazione conclusiva, ha indicato
specificamente che tra la Knox e la povera vittima intercomevana
rapporti cordiali.

A tale proposito, appare sufficiente precisare che le due ragazze avevano
in comune la lingua, le tradizioni, erano attente allo studio ed alle lezioni

impartite, tuite e due avevano iniziato un rapporto senfimentale c¢on
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studenti del [uogo.
La Knog ed il Sollecito non avevano certamente Inferessl amorosi
estranei al loio vappoito, Nel breve periodo di conoscenza avevano
{rascorso insieme ore di svago; in particolare, la Knox con il suo sms del
31 ottobre aveva invitato Meredith ad unirsi a sé nella giornata di festa di
Halloween e tra le due ragazze intercorreva un rapporto normale di
giovani studentesse,
La Corte d’Appello ha dichiarato inadeguati i criteri interferenziali sul
punto decisivo rimanendo confermato 1'alibi dei ragazzi,
£ % K
V. Questioni di dintio decise dalla Suprema Corte.
8i esaminano quindi partitamente le questioni di diritto di cui alla sentenza di

rinvio con pedissequa richiesta di rinnovazione della istittoria dibattimentale.

£ x %
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I PARTE —~ QUESTIONI DI DIRITTO DECISE DALLA
SUPREMA CORTE

1. Primo quesito di diritto in punto a “reato di calunnia”;

Paragrafi 2.1, 2.2 ¢ 2.3 della sentenza di rinvio. 11 quesito di diritio € cosl

indicato:

“Ya motivazione della sentenza sulla corvefazione da lstitafve ira | fatte di calunnia
ed H pite grave reato of omicidio e quind! sufle sussiifenza o meno del nessoe teleclogico
Inizbudmente contestalo e ritenulo, & manifertamente llogica ¢ deve assere riformulata
secondo parameni di mageiore plawsthifitd ¢ con maggiore oderenzg ol flussi
tnformativi, essendp mancate wn approfordimente oritico sufle  plausibilid del
collegamiento sostenuto dai primi ghudicl I passaggio ¢ fondementale well economfa
della ricosiruzione, perché impinge # profilo, wit'alivo che frrilevante, della presenza
della glovane afl interne della cova of momento del fatio df sangve, presenzg che pur
non polende fradursi in automaficd prova def concorso rell owricidio, & fafe da
illuminare con fntersa fuce lo sviluppo od [ protagonisti dell orribife delitio.

Sul punto dovd i gindice del rinvio procedere o wmiovo gindizio afle luce di pii
adeguaii parametri df valutozione defle evidenze disponibili™

In via preliminare questo quesito appare inammissibile per due ordini di motivi:
a) Tl quesito si prospetia inammissibile avendo il Giudice di legittimita
respinto il ricorso sul punto ¢ confermato il eapo di condanna (capo F) della
sentenza “a quibus™.

11 processo giurisdizionale & composto a stadi successivi in applicazione del
principio di itrevocabilitd ed incensurabilith delle decisioni dalla Corte Suprema,
Non & possibile ulterioxe attivitd essendo il capo gid passato in “res Judicata”
irrewmal;:ile ed insindacabile.

11 gindizio di rinvie & il risultato di una serie progressiva di interventi che di volta
in volta risolvono irrevoeabilmente nella loro fotalit alcune questioni %,

Respinto il ricorse su di un capo di condanna non trova pill ingresso un

dispositiva che preveda

? Lozzi. Leziond di diritto penale — Toring 1995 pag. 495
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o wwove pindizio alla hece di pilt adepvati pavametri di valutazione delle evidenze disponibiti’
{Sent, rinyio — pag. 45)

perché costringe il Giudice del rinvio a riesaminare nel merito una stanﬁzione
oramai immutabile.

Seguende tale linea precettiva la rivalutaziané del Giudice del rinvio potrebbe
approdare a conclusioni del tutto different! dall’arresto del giudizio rescindente
ma senza aleuna possibilita di modificarfo o emendailo.

Fa stato non solo il provvedimento di rigetto del ricorso sul capo di condanna
bensi le motivazioni contenute nella sentenza impagnata,

b) L ultericre motivo di  inammissibilith ¢ la pid palese contraddizione
che viene indicata nel dispositivo.

Per un verso si dispone

“un nawova giudizio” “essendo moucato wn epprofondimente oritfico sulla plousibilitd del
enflegamenta sosterute dul primi giudic’

& per converso si dispone

“per guanto viguarda if eopo F annaflamento nitatamente off aggravante df cuf all'avt. 61 ». 2
op

Si & cioé annullato proprio i1 presupposto e pisttaforma codicistica sulla quale il
Giudice del rinvio viene chiamato ad apprefondire.

Se quindi wviene annullata [’ipotesi che la calunnia aveebbe potuto costituire
elemento per eseguire od occnltare il ben pitt grave reato di omicidio & quindi
assicurare 'impunitd perché mai il Giudice di meitto doviebbe indagare “sulia
sussistenza o meno del nesso teleologico™ ? |

Non & oggetto di contestazione nel capo di impuiazione & quindi € estraneo ad

ogni ulteriore indagine.
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Conclosivamente sul punto il rigetto del ricorso Knox c¢omporta una
cristallizzazione dalla sitnazione di cnl al reato di calunnia sia per la sua

fattvality che per le ragioni che sottintendono tale decisione.

. = OF B

Ferma questa eccezione assorbente, per mera-completezza di difesa, si formulano
le seguenti precisazioni,
8i dednce che le premesse delia ricostruzione della Corte di legiftimita attengono
a ben quattro enonee premesse smentife dal fatti e dat riscontri (pag. 41,
senfenza di rinvio).
La sentenza procede su quatito presupposti.
“Taccuse ventte eartaia nel memoriale del 8 novembre 2007 in cui la Knoz scrisse 8 vedere
Pogrick eome Vassassine (i) e nel verbale delie dichiarazioni spowtanes rilaseiate, seppur in
plend kotte, dell 'inpatata atoune ore prima (10"
e pitt olfre:
“f} fatto @rvenne pacificamente dopo che la Knox ebbe o regare df aver risposto al messagzio

che le aveve muondato Lumiwmbe con cwi le comuricava che how era Wecessario Ko sua
collaborazione queller sever wel Iovale da fuf gestite (0 ™.

ed ancora!l

"ohe la giovane fosse perfetionente o glovko defla di i innocenza era emerse dol conterito di
wn colloguio intercorso il 1) sovembre 2007 con la madre (i)

Ben quattro premesse che non trovano fondamento probatorio negli atti di causa
ed in particolare:

(i) - 11 verbale del 6 novembre 2007 analizzato nelle sue varie parti € nella sua
nfegrity & stato reftamente ritenuto come esposizione di giovane soggeito
seonvolto dagli ayvenimenti ed in particolare la Corte di secondo grado ha
indicato che lo stato di prostrazione della Knox confinava con incapacith di
intendere € volere.

La durata ossessiva degli interrogatori, porfati avanti di giorno e di notte,
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condotti da pit persone nei confrontl di una ragazza giovane ¢ straniera, che
all’gpoca non comprendeva, né parlava. affatto bene la lingua italiana, ignara dei
propri dintti, privata dell’assistenza di un difénsnrf;, cui avrebbe avuto diritto
essendo ormai di fatto indagata per delitti fanto gravi, ed assistits, per di pig, da
una interprete che anziché limitarsi a tradurre la induceva a sforzarsi di ricordare.
Ed infatti il memoriale appare pitt un sogno, sia pure macabro, che non la
d&sﬁriziﬁnﬂ di una vicenda davvero accaduta; il che conferma lo stato in cui si
trovava Amanda Knox nel momente in cui rese le sponianee dichiarazion] e
scrisse 1l memoiiale {Corte di secondo grado pag. 32).

(ii) - Sulle dichiarazioni spontanee “delle 5,54™ & appena il caso di menzionare
che questo mdhizio & stato dalla stessa Corte di Cassazione con sentenza 16410/08
resa nel medesimo processo dichiarata inutilizzabile “erga omnes™,

¥ mentre le dichiorazioni sportanee delle 5,54 non sono wiilizzabili né a carico dell’indapate
né nel confromi deghl oltri soppettl aecnsati def concorse ned medesimoe reato in quantd rese

senze le govanzie difensive da parte di uia persong che oveva gid formalmate assurfo ko vesle
di Indagaia’

Ancora yna volta si fa uso irrituale di un documento “exfra processuale™
dichiarato inutilizzabile “erga omnes™ dalla stessa Cassazione.

(ili} - La Knox non ebbe mai a neeare di aver risposto ad un messaggio del
Lumumba ma, in perfetta buons fede, dichiarava di non ricordare le chiamate di
guella sera ma per il controllo offii ella stessa il cellulare all’ Autorith inguirente
affinché si potessero accertare le comunicaziom del 1 novembre 2007,

Sulla  richiesta della stessa Knox D'Autoritd  inguiremte 1'intﬁicci€1 la
comunicazione del Lumumba e la risposta della Knox.

{iv) - Nel colloguio intercorso con la madre (10 novembre 2007) nel carcere la

Knox specifica che ha trascorso la notte del delitto nella abitazione di Corse
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Garibaldi del Sollecito. Altra interpretazione ¢ arbitraria.

Sul punto la precisazione della Knox smentisce ogni altra  distoita
interpretazione: Quanio ﬁar’ alla conversazione intercorsa con la madre ed il
padre nella quale diceva che “io ero It non ho interesse di mentire, non ho para
della veritd” e inoltre “& stupido non posse dive altre che la verita, perché so
che ere Ii, voglio dive non posse mentire non ¢'é motivo per farlo”, spiegava che
il riferimento al fatto che era li stava a significare che stava nell*appartamento di
Raffuele (sent, Corte di primo grado pag. 62). |

Il processo lopico della senfenza che prende le mosse da erronee premesse nofi
.puﬁl pervenire a conclusioni con quoziente di univociti dirimente.

Si esprime certezza che il mero giudizio richiesto sull’assunto nesso teleologico
della correlazione tra la calunnia e 1’omicidio in base agli elementi indicati ed al
compendio probaterio di situazioni oggettive € soggettive, perverrd alla
valutazione del fatto nella sua semplice realtd: si tratta dif una glovane ragazza
straniera in stato altamente alterato {cansato anche dal comportamento degli
operanti che sorprendentemente 1”Autoritd inguirente non ha censurato) che ha
espresso una pista investigativa nella falsa credenza che aviebbe giovato alle
indagina,

La Knox & rimasta sempre, anche dopo ’arresto, nella credenza di alutare gli
inguirenti neile indagini poiché era [a persona pid vicina alla vittima!

11 totale sconcerto, Jo shandamento, la violazione dei minimi divith di difesa, la
solitidine, la falsa induzione degli operanti che il suo amico Sollecito [avesse
accusata, hanno comportato uno sfogo ritenuto liberatorio.

Non ha riséontro nei fatti la swrettizia costuzione che la incerta ipotesi della

33




Knox avesse per fine quello di “mirare all allontanamento degli invesfigafori
dalla pervona dell tmputata”.

Le costruzioni ideologiche basate su cﬂﬁgetmle comportano sempre assunti di
inferenza di assoluta debolezza, privi di affidabile base dimostrativa. Il nesso
teleologico non ha fondamento nei fatti alla luce di una piana valutazione delle
prove.

E* mai lopico pensare ﬁhe se la Knox avessé avuto tale intenzione avrebbe posto
sé stessa nelly casa del delitto con tutte le implicazioni che questa sitnazione
consgguiva?

81 & trattato di une sfogo ritenuto liberatorio in rapporto & pressioni inarmmissibli
e irrituali in una situazione di estrema emergenza quando 1 freni logici e volitivi
sono affievoliti e compromessi quasi fino all’amnullamento.

E’ assolutamente carente di base inferenziale il riassumere il memoriale della
Knex del 6 novembre 2007 estrapolandone la semplice espiessione "Vedere
Fatrick come assassino” .

Ul passaggio argomentativo che espunge una frase dal contesto soffie di regole di

inferenza nulle e di ineguatezza nell'meedere logico.

Dapa aver mangiato, Raffaele b lavate i piaiti ma § tubi sofio § lavandine si sono roitl e Uacgaa
ha effagate  pavimento, Ma, sicconte Ron avevd uM macio he defto che avremma potuto pulivio
i gicrno dopo perché raf (Meredith, Loura, Filomena ed fo) abbliamo wn mocfo o case. Ricorde
che fosse abbastoned tardi perché eravamo enframbi molte stanchi (sebbene nan possa dive
Pora). La ease snecessive o end vl ricordo & guando mi sone svegliate la matiing Ji venerdi 2
novembie olftorno affe 10.00 & ho preso una busia df plastica per riportare § vesiiti sporchi &
croser wréer (nemorfafe Knox 6 novemtwra 2007)

Per guanto riguwardea quesia “confessione”™ che jo ho reso la scorsa notte, voglio chigrire che ko
seri dubdl sulla veritt delle mie dichivraziont perché somo state rese sotto I pressione df siress,
shock, & perché ero esawsta Now sofo mi era state defto che seref stale arreéstalo € messd fn
prigfane per 30 ankl, ma sono stata anche colpita in testa quando non ricordivo correltimente
un faito.

E quindi la conclusione.
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Le domande che necessitano df wna risposia, ofmero per gquel ofte penso jo, sona;

1. Perché Raffuele Ra memvito? (oppure, per voi} Raffuele i mentito?

2, Perché pepso o Pafrick?

3. E’ affidabile la prova che jo mf frovava a quellora nel lwogo del erfmine? Se cosi & che cosea
dire def miel ricordf? Sone ffidabili?

4. Ci sono prove chie condamramo Patrick o wn'alfra persona?

5 hi & 1 VERO assassine? Questo & pariicolarmente imporfarte perché non credo che o possa
eisere wsatd, fn guesfo caso, come testimone che condarma.

11 documento ha da leggersi e da interpretare nella sua totalitd nelle condizioni
estreme di esaurimento e smarrimento in cui la dichiarante si trovava.

La ragazza premetie un dato nuovo & scloecante:

"AMi & stato detio che of sono prove schigcciarnti che o fousi el Tnogo dell'omicidio della mia

amica guands & succasso” "So che Raffaele ha fornio prove contro i me affermonds che sono
uscita da casa s la notte dell omicidio di Meredith™,

Quindi la ricostivzione di quella notte: cenato tardi, con il Sollecito, fumato uno
spinello, fatto I’amore, la doccia e intimita.

Quindi sonno fino al giome dopo guando 1a Knox ha preso una busta di plastica
per riportave 1 vestiti sporchi a casa, farsi una doccia, ritivare 1 vestifi puliti e
prelevare il “mocio” necessario ad asciugare ’acqua versata nella cucina del
Sollecito.
“Per completezza quale smentita ﬁelle affermazioni di cui alla sentenza di vinvio
in relazione al pentimento della Knox di aver menzionato il nome del Lumumba,
si precisa che la ragazza gid nella lettera del 9 novembre 2007 (per 1 miei

avvocati) ha espresso tale sentimento.

“Ha dette Patrick e adesso me ne penfo lotalmente perché ora so che guello che ko detto ha fatto
del male a gualeuno e fo non bo idex se fii sia stata colavalto appure io,

Dapa mver deffo i tua nome, mi sore compartata in mormierd flerfod. Pianpevo, era precocupeia
per quelle che mi potevey essere swecesso. Ero cosi confusa Mi honio detio che dovevano
sorfvere tuito, maio ko derto df non essere sicwra. ™

La Knox ha altres ribadito il pentimento nei collagui eon Ja madre (10 novembre

2007) e in risposta all’interrogatorio al P del 17 dicembre 2007 ,
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11 contravvenire ai canoni di cui all’art. 188 c.p.p. comporta la caducazione di
ogni base inferenziale dell*indizio.
. La sentenza di tinvio formula due censure di illogicitd che non posseno

esgere condivise:

“Risulta quindi manifestamente ilogico N passaggio della sentenza fa oul & sfato giustifieats
che fa Kriox dovewvg ritenersi certy dell innoeenzy def Lumumba, anche se lontana daf luogo del
delitto (e quindi non @ conotcenza dell fdentitd degli assassini} sul presupposia delfa mancanza
i elementi ra Lumumbe e Meredith. {pag 44)

Non risulta nella sentenza impugnata che si sia affermata I'innocenza -:iélla Knox
basata sul mancato collegamento tra Lumumba e Meredith.

Come ampiamente provato, la Knox, in uno stato di assoluta fimstrazione e
confusione totale, ha indicato in Lumumniba *autore del delitto sclamente perche
in quel momento, avendo coloro che la stavano pressando in maniera irritevole,
insistito sulla spiegazione del messaggio a lui inviato le apparvé come la via o il
breve ed agevole per poire fine alla simazion.e di angoscia in cul si trovava.
Come da numercsi riscontri processuagl, la Knex ha sempre dimostrato di
collaborare con le autoritd inquirenti; & sempre rimasta a disposizione e la
indicazione del Lumumba ¢ stata avanzata in via di ipotesi con la persuasione
che sarebbero statl compiuti atti di riscontro sulla sua indicazione.

* La sentenza critica il ragionamento della Corte di seconde cure quando

afferma:

“gueaitorer (rdr defl onticidio), la via pit agevele sarebbe stata quella df indicare i vero mifore
del defitto. fv. pag. 33)

L’estrapolazione di guesta affermazione mon pud essere intesa se non nella
comice argomentativa della Corte di merito.

Il Gindice di merito nella sua pitt ampia libertd di valutazione e propesizione
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degli indizi ha ritenuto di illustrare una piana dedvzione qualora la premessa
della presenza ﬁella casa di via della Pergola fosse stata aftendibile.

Appare pertanto ultroneo il rilievo della Corte di Legittimita sulla esplicazione di
facoltd, libertd, ampiezze di commento ¢ motivazioni sussidiarie (tutte finalizzate

ad una pitt completa argomentazione) che al Giudice del merito sono conferite al

legislatore.
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2. Secondo quesito di diritto in punto a “simulazione del furto ovvero

reale modalith di ingresse all’interno della abitazione” e richiesta di

rinnovazione di prove ex art. 627 e 603 ¢.p.p.”

1l quesito di diritto si riferisce alla assunta ricostruzione della situazione fattuale
in cui & stata trovata la stanza da letto della Filomena Romanelli, cﬁinquilina
della Knox.

In via preliminare — come vema specificato pit ampiamente “infra” — non
possono essere assunte Guall prove circostanze non raccolte m contraddittorio né
cgeetto di prova specifica richiesta dalla accusa — contenute nella sentenza della
Suprema Corte del 16 dicembre 2010 a carico di Rudy Guede (“res inter alios”).
E’ citerio di assoluta debolezza inferenzisle affermare 1'accertamento fattuale
quale: _

“la sinmulozione verne vitenuia paciffca e sfcuramente aserivibile o soggeiri diversi dal Guede
{pag. 46} evvero lu ferite alla mane destra del Guede 1! 2 noventbre 2007 come é soritto nelfa

sentenza del Guede acquisita agli atti ed ignorata dofle Corte &f secondo grade { pag. 48" senf.
Cass}

Questa senfenza esibita ex 238 bis c.p.p. & soggetta, quale principio di indizio, al
tagli degli axtt. 187 & 192 comma 3 del c.p.p.

E’ del tutto evidente dall’ampia analisi della Corte di Appello sull’ingresso nella
abitazione {da pag. 114 a pag. 124) e ancora in relazione alla sentenza Rudy
Guede (da pag. 26 a pag. 29) e sulle dichiarazioni di Rudy Guede (da pag. 35 a
pag. 43) ﬁ_a lero raccordate per osmosi argomentativa, come la ricostruzione del
fatto & staia operata in maniera completa in futti 1 suoi aspetti.

Il principio del contraddittorio & prerequisito di ogni fatto probante e quando
principi di indizi di cul alla sentenza cui fa riferimento provengono da persona

che per sua libera scelta si & sempre volontariamente sotiratta all’ interrogatorio
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della Knox e del suo difensore, questi non frovano ingresso nel. compendio
probatorio.

La sentenza della Corte di secondo grado ha ricostruito le modalita di ingresso
nell’gbitazione anﬂc.rl'andﬂsi al sepuenti riscontri: 1) Le persiane della camera |
della Romanelli, er.ann tirate per la difficoltd di chiuderle a causa del
rigonfiamento del legno (Romanelli deposizione 3 dicembre 2007). Ovvero la
stessa Romanelli ha confermato {(all’udienza del 7 febbramo 2009) le
dichiarazioni rese agli inquirenti il 3 dicembre 2007 {(pag. 1135 traser.} secondo
cui avrebbe lasciato aperta una delle due persiane. 2) L'altezza della finestra &
posta a circa 3 metri e mezzo del suolo e sulla parete esiste un grosso chiodo —
usato anche in montagna — ed una finestra con grata. 3) Le persiane accostafe,
secondo il perito Maresciallo Francesco Pasquale, poievano essere stafe aperte
dal vento o opportunamente aperte con una prima arrampicata, 4 1l vetro e glic
scuri interni non possono appoire resistenze all’interno. 5) L’esperimento
givdiziale di fafto posto in essere da un collaboratore dell’ave. Maori di efa,
corporatura ¢ sviluppo atletico sinmli a quelli del Guede ha dimostrato che
I'interazione & fattibile senza che il chiodo si sia piegato o altre tracce siano
rimaste sulla parete. 6) L ulferiore esperimenio del perito del lancio del sasso
verso la finestra (di poco pid di 3 kg ¢ non di 4 kg) & operazione possibile ed
agevole per un giovane atletico recidive nelle modaliti data la vicinanza del
terrapieno’ con la finestra,  7) 11 sasso lanciato dall’esterno non poteva che
provocare frantumi di vetro sul davanzale e all'inierno della stanza cosi come &
stato twovato il sasso. 8) La sifuazione della stanza ¢ tutto un “miscuglio” ed i

frammenti di vetro erano sparsi un po” ovungue, 9 Un’attivitd di rovistamento
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“post factum™ pud far s che aleuni frammenti finiscane su alcuni oggetti o
indumenti anziché sotto. 10) Un frammente di vetro 2 stato ritrovato nella
camera della ragazza inglese. 11} L’intenzione dell’inbruso era imizialmente
quella di rbare probabilmente ritenendo che la casa fosse disabitata, Quando
scoperto, a seguito del tragico evolversi degli eventi, questi ha ahbﬁndunatu ogni
idea di funto. 12) 11 20 dicembre 2007 allorché Rudy Guede fu arrestato dalla
Polizia tedesca aveva delle ferite sulla mano destra compatibili con la roftura del
velro e Pmrrampicata (foto depositata all’udienza del 28 febbraio 2009). 13)
Rudi Guede pit volte si era reso protagonista di furti in appartamenti o vifici. In
particolare in Perugia previa effrazione di una porta finestra posta su un
terrazzino a circa 3 o 4 metri di aliezza aveva asportato da uno studio legale un
computer ed un cellulare; a Milano in un asilo & stafo trovato con un coltello di
circa 40 cm asportato dalla cucina. Ed ancora all’intermo della abitazions del sig.
Tramontano, essendo stato scoperto, si era dato alla fuga minacciando il
proprietario con un coltello a serramanico.  14) In ambedue le infrazioni si &
accertato che il Guede ha usato il bagno lasciandolo sporco di feci ed wina
{Palazzoli pag. 35, trascrizione del 26 giugno 2009 e Tittone d_r.-‘:l Paclo pag. 22,
traserizioni udienza 27 gingno 2009 ed aveva consumato una bottiglia di
aranciata (Palazzoli pag. 37, trascrizione del 26 giugno 2009). Le medesime
recidive modalitd portano ad identificare 1'autore dell’intruso in Via della
Pergola.

» La deduzione della Corte di legittimitd che rileva una assunta
contraddizione (pag. 47) tra le tracce di sangue della viftima che segnarono il

percorso di ‘uscita della casa del Guede senza passare dalla camera della
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Romanellli ¢ la ricostuzione della Corte di secondo grade quale modalitd di
ingresso all’interno dell’abitazione non & accoglibile perché contraria alla
ricostruzione dei dati precisati dalla Corte di merito. [l “miscugfio” accertato dai
riscontri & stato messo in afto dall’inbuso quando & entrato nella casa ed
interrotto probabilmente dal riterno della Kercher. E' quindi imilevante il
percarso in uscita del Guede.

* Appare del totto non condivisibile e contraddittoria la censura della Corte
di legittinntd, “ancor pitt inconchidente e tautologico™ (pag..-‘-l?} in relazione al
piceolo frammento di vetro che venne rinvenuto accanto al piede della vittima
perché nella stessa sentenza si condivide la precisazione che il piccolo
fiammento di vetro & stato portate dall’intruso, nella camera della vittima ove
lageressore ba lasciato molteplici tracce riconfermando cosl il rapporto
omicidiario tra *autore e la viftima dopo 1'ingresso forzoso nell”appartamento,
La completezza della piattaforma probatoria & solo garanzia per frame poi le
CONSELUENZE.

Richiesta di rinnovazione dell’istiuzione dibattimentale e assunzione di nuove
prove ex arft. 627 ¢ 603 ¢.p.p. sul secondo quesito.

T difensoxi richiedono i seguenti mezzi di prova:

- prova festimoniale di;

a, Filomena Romanelli, sulle modalita ﬂi clunsura delle persiane della sua
camera da letto.

b, Sig. Maresc.iallo Francesco Pasquale, che chiarisea le modalitd del lancio del
sasso ¢ di ingresse all’interna dell’gbitazione.

¢. Esperimento giudiziale ex art. 218 c.p.p. per accertare la possibility di
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penetrare all’inierno defla casa di Via della Pergola n. 7 per un giovane atlefico.
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3. Terzo quesito di divitto_in punto a “testimonianza di Antonio

Curatolo” e richiesta di rinnovazione di prove ex ari, 627 e 603 c.p.p.

La debolezza argomentativa dell’indizio e la carenza della capacitd inferenziale
sono di palese evidenza. BEd infatti la presenza dei due giovani nella Piazza
Grimana {luogo di comune rittovo dei giovani di Perugia) non 2 risconfro di
particolare rilievo ed in ogni caso contrastante con la proposizione accusatoria in
punto all’ora della morte individuata tra le 21 e le 21,30 e cio@ orario durante il
guale — anche secondo ’accusa — i due gigvand si trovavano a casa del Sollecito,
La censura sul punte muove da un presupposto non vexo,

La senienza di rinvio assume che Pavvistamento del Curatolo dei e giovani
nella notte del 31 otiobre {notts di Halloween) contrasta con 1 datl che
comprovano “ik mode non .equimm” 12 lontananza dei due ragazzi dalla piazza
la sera del 31 oftobre, E cid perché la Knox saiebbe stata impegnata “presse #f
lacale del Lumumba™ ed il secondo ad una festa di laurea.

Di contro, dalla istruttoria dibattimentale & stato provaio:

- che la Knox il giorno di Halloween (mercoledi) & passata al pub “Le

chic” per salutare gli amici:

“To e Meredith non abbiame (rascorse insfeme la festa di Halloween, in guanto fo guella sera mi
irovato af puk “Le chic”, ma non per lavers, mentve fei so che & aadata al "Merfling” cow le sue
amiche inglest e sepza Giacome, cosi come riferitowd dofla stessa proprio fert™ (Verbale di
sararie informazioni Knox, Questura di Perugia del 2 novembre 2007).

In particolare la Knox laverava al pub solo il martedi ¢ giovedi.
“Sapo in Mafie dalla fine del decorso mese di setfembre per wmotivi di studio, anche se

saltaariamente, if moriedi ed i giovedi, lavore presse il pub denominate “Le chie”. (Verbale di
soramarie informazioni Knox, Questuea di Perugia del 2 novebre 2007).

Contrariamenie quindi a quanto affermato neila senienza di rinvio "Fa prima presso

it tovale del Famumba dove ferveva Paitfritd propric In concomitenza con la feste o
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Halloween" {pag. 49).

La Knox quel giomo non lavorava ed & solamente passata dal locale per un,
saluto.

Il Sollecito il pomerigegio del mercoledi di Halloween ha partecipato ad una festa
di laurea.

Da questi risconfrl & del toito pﬂssibile che la sera di Halloween i due si signo
incontrati e forse passati per Piazza Gritnana (centro di riunione della gioventl di
Perugia) molio vicina all’abitazione di Via della Pergola e di Corso Garibaldi.
Sempre che I'individuazione dei ragazzi da parte del Curatolo sia esatta le sue
dichiarazioni sono inattendibili perché riferite al giorno prima del delitto.

Appare assolutamente risibile la affermazione della Corte legittimita in relazione
al Curatolo  “sono stati firti entrare in gioco duti df personalit peradiro asserilf senza aleun
riseontro oi pafura sclentifica .. " (pag. 5

gquando la aftendibilitd del teste & stata confessata dallo stesso (udienza del 26
matzo 2011).

Questo ha dichiarato, tra I'alire di essere, tossicodipendente, di essere ristretto in
carcele ma non conoscerne il motivo, il luogo e la dorata,

Il Curatoloe & teste “professionale™ desideioso di interviste e profagonismo.
Questi ha deposto in aliri procedimenti di vilevanza mediatica.

Richiesta di rinnovazione dell’istruzione dibattimentale ex art. 627 e 603 c.p.p.

1 difensori sono stati informati della morte dal Curatolo.

Si chiede 13 rinnovazione della festimonianza dei sige.ri Rosignoli Mawrizio e
Ceccarelli Alessia, gestori dell*edicola di Piazza Grimana, affinché precisino

Porario m cul vedevano il Curatolo ed in particolare se questi assumesse droga,
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la spacciasse e se abbia ripetutamente offerto testimonianze in altri processi

quale protagonista.
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4. Ouarto quesito di diritto_in_punto_a “testimonianza Quintavalle

Mario” e richiesta di rinnovazione di prove ex art. 627 ¢ 603 e.p.p.

1l Giudice rescindente parla di “manifesta illogicita, di selare evidenza” ira
“quanito riporiato dal feste ¢ quanto recepito nel discorso giustificative” ma di
fatto pretermetie parte essenziale dei flussi informativi della accurata istrottoria.
Viéuna situazione di fatto che Ia sentenza ha completamente 1gnorato.

Sia in Via della Pergola che in Corso Geribalidi 'sono stati rinvenuti numerosi
detergenti fiquidi ed in polvere di differenti marche come ¢ consuetudine nelle
normali famiglie.

8i veda la lavatrice in funzione il 1° novembre in Via della Pergola per la
biancheria delle inguiline.

Che necessitd avrebbe avuto la Knox di acquistare aliri detergenti la mattina del
-2 novembre 7

Questo piomo festivo comportava altresi la difficoltd di trovare un negozio
aperto.

Perché correre il mischio di essere riconosciuta cquando tufto I'eventuale
occomrente era a disposizione?

La deposizione dell’ispettore Oreste Volturno sulle indagini nei giorni appena
seguenfi al delitto & ben pil importante. Questo funzionario ha deposto
all’udienza del 13 sertembre 2009 di aver mostrafo al Quintavalle le fotografie
del Sollecito & della Knox chiedendogli se li aveva visti nel negozio nei giomi
de! delittc a comprare detersivi. La risposta & stata negativa. Non ricordayano un
fatto suggerito dalla stampa che sarebbe accaduto pochi giorni prima!

“Nowande — Tnsigme con Solfecito? Risposter — "5, 5. in sug compagnin, In guesto negozio
chiedemmo anche se per caso avesséro notafe nel glornl immediatamente precedent
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ali ‘omicidio o s#bito dopo se vicordavono che guesfe persone ovessero aoguistato guesto
Prodoifo, perd non Ficordavane... " (odienza 13 settembre 2000

11 Quintavalle aveva dichiarato -di non ricordare di aver visto Amanda Knox e
Raffaele Sollecito nel proprio negozio dopo il delitte di Meredith Kercher e ¢io a
tacere che i giomali avevano riportaio gid ogmi ipotesi accusatoria e poi lo
ricorda v anno dopo.

A rafforzare tale riscontro haono deposto le due dipendenti del negozio € la
prova che la matiina del 2 novembre 2007 non era stato rilasciato alcuno
scontrino di vendita di detersivi,

Dopo circa un anno il Quintavalle “su seflecifazione dell’apprendisia
giornalisia™ (figura che compare pid volte nel processo quasi fosse un ausiliario
- delle forze investigative) acquisisce Ia quasi certezza di 1dentificazione. Si
aggiunga anche che la deposizione del 2009 il Quintavalle precisa di aver visto la
Knox parzialmente di sbiego con un cappotto e cappello, che la ragazza non ha
imai posseduto,

I1 Quintavalle poi dichiara di aver visto la ragazza di sbiego, Come fa a ricordare
il colore degli acchi ed alin particolari?

"8t arllore fef & enfrata, fo Uho vista diciomo cosi, 3 goordl 2irdstre, 3 guarii del lato sinfsiro. Non
P'ho vista fronralmente (.) " (frascrizions wdienze del 214032000, p. 754" :

Richiesta di rinnovazione della istruttoria dibattimentale ex art. 627 ¢ 603 C.p.p.

La difesa della Knox richiede prova testimoniale del Quintavalle Mario ¢ delle
due dipendenti, sigra Chiriboga Ana Maring e dell’aitra dipendente (da
individuare) sulle circostanze & modalita di identificazione della Knox nel
nepozio la mattina del 2 novembre 2007 e si chiede altres la escussione del teste
Tspettore Oneste Volhuno sulle modalitd delle indagini da Iui svolte nef giomi

seguenti il delitto.
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5, Quinto quesito di diritio in punto a “Memoriale della K'nox™

La valutazione probatoria del documento non pud prescindere da un corretio
inguadramento del tempo e del luogo e della sitnazione soggeftiva della
dichiarante.

Per valutare la reale portaia delle dichiarazioni “spontanee™ e del memoriale,
seritto praticamente subito dopo, occorre tenere conte del contesto nel guale

song state rese Je prime e redafto 11 secondo,

Lo dhrata ossessiva degli imterrogaiori, poriafi avamii i giorne e & notfe, condoitil da phi
Fersone nel corfrantl & una ragazza giovane e straniera, ohe all'epoca nen comprendeva ré
parlava affirfe bere o Bugwo Raliona, ignava oef propei divitt, privata della assistenea df un
difensore, al guale avrebbe avnio divitto essendo ormai o fatlo indagata por delitti tante gravi,
ed assistita, per af pi, da wea interprefe che — come evidenziate datlavv. Bongiomoe — anziché
fimeitaesi o teadurre o indvceva o sforaavsi df vicordare, spiegomdole che, forse a cowsa del
trauma subifo, era confusa nel vicordi, rende del futfe comprensibife che ella s Fravasse in una
sitrazione of nofevole pressione psicologica - che definire df stress appare viduttive — tale da for
dubitare delle effettiva sporianeits delle dickiarazieni. Spontaneitd singolarmente insorte in
Plend roite, dopo ore ed ore i interregartorio: le cosiddette sponfanes dichiarazioni sono stafe
rese alfe ore 145 (piena notte) del 6/112007 {giormo successive a quefle in cwl era inlziafo
Uinterrogatorio) ed ancora alle 5.45 successive ed il memariale & stato redatta poche ore dopo
{Carte secondn grade pag. 30}, ' ;

In via riassuntiva la Knox tra il 2 e il 6 novembre 2007 ha fornito sommarie
informaziond, e 11sposto a domande dell’ A.G. per un totale di h. 53,45,

A, differenza delle altre testimoni straniere si & sempre dichiarata — nells credenza
di essere di aivto alle indagini — disponibile & non si ¢ allontanata da Perogia.

Gia il 4 novembre l’atrﬁﬂsfm:a erg la seguente {mfercettazione ambientale del 4
novembre nel resocontc su una comversazione, intercettata “ambientale”

avvenuta domenica 4 novembre 2007 nella Questura di Perugia si legge):

"Nel momento in cul inizir Pascolto delle conversazione, do parte delly sorfvensie “dAmanda
pearler of telefono, e dice: "o aro Punica ehe stova con Tef e guindi loro at vagliono spremiere
cervello per farmi dive delfe cose V.

For ka ragazza riferisce aflinterfocutore che B, insieme o lei, '@ un ragazzo che la sta aiurando,

& caring ¢ parla un po’ anche § tedesco; dopadichd passe i relefono o Raffacle per farlo parlore
con fa persona dell altro capo. Raffirele (fn inplese). "Io nont posso fare wienfs, siomio in
uestura, fe sfonno spremends la mente” (Tefteralmente prendendo a colei o mente), dopodiché
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i rapazzo possa reovamente it felefono ad Amonda.  Amanda: “won ¢'@ mighte chie fu possa
Jore Jeri con le ragazze che abitavano wello cosa, abbiamo cereato di capive vosg & successo”™,
Ed inaltre: "E aneora riprendende i discorso degli inferrogatori o cul & stota soitaposfa®, "Mi
sta sertendo male.. . Lore che mi wrlqvone contra .. He dormito solo due ore la scorsa Roife..
song miolto stressafe " E apneora: “Ung delle dve ragozze esordisce sublto dicendo. "Non mi
sento bere I gquesta periado, softo per quolsiast cosa ™, e poir "Come steri Atnanda?™ “Non bene
mt traftano come una erininade™.

Lo scritto del 6 novembre & da leggersi e valutare nel quadro di ampia
descrizione che la Knox — che studiava seritiura creativa — ha redatto in quet
giorni ed in deftaglio email in inglese inviato dalla Knox il 4 novembre 2007 a
23 amiel e corrispondenti negli Stati Uniti con la deserizione della successione
degli avvenimenti di quei giomi (fopli 1040 e seguenti);, scritto dalla Knog
composto da due fogli manoscritii rinvenuti all*mterno del quadernone rosa di
Amanda (diario) sul proprio carattere e riferendosi & quei giorni (fogli 1032 e
seguenti); seritfo del 6 novembre 2007, manoscritio n. 2 (fogli 1346 ¢ seguenti)
scritto per 1 miei avvocafl dal ¢ novembre 2007, 1'uno di mezzogiorno € 17altio
delle 3,45 pm.

La Corte di legittimita deduce (pag. ;14} une ritenuta contraddizione nella
valutazione della scatto della Knox del 6 novembre 2007 da parte della Corte di
secondo grado m quanto lo ha ritenute probante ai fini della calunmia ma non
probante ai fini del concorso nell’ omicidio. |

La stessa Corte di legittimiti ha perd omesso di riferirsi alla glurisprudenza citata
dalla stesss poche pagine prima (pag. 42) per cui si pud “correffamente
addebitare il reato di calunnia al dichiarante sulla base di indicazioni accusatorie
imutilizzabili o di dichiaraziond contenute in atto di interrogatorio nullo {Sez.. v,
30/9/2010 n. 45016, Sez. IV, 12/5/2009 n. 36861)

La Coite di secondo grado ha valutato 'indizio secondo il canone enunciato
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dalla Cassazione.

Nelia sentenza di rinvie si concorda nella valutazione dello scrifto della Knox
quale firutte di “una dimensione pii onirica che reale” (pag. 53) e quindi “che 57
tratta di riflessioni di dubbie significato sostanziale” {ibidem) & quindi conferma
la valutazione del Giudice del merito.

Si tafta di  un sogno con allucinazioni di una giovane donna atferrita e

sgomenta.
La conclusione & pertanto la medesima:

“Dg qui derivg che, per quarto concerne Vomieldio, non solo non possono essere wtilizzate le
dichiarazion spontonee, ma i reqltd weanche ! memorigle sorito swccessivamente, dal
momento che, benché wtilizrabile sotfo il profife processuale, non merita attendibifitt sotte
quello sestanziate, non rappresentondo | reale accadimento della vicenda” (Sent. seconde grado

pae 370
Le due coiti hanno quindi concordato sulla medesima valutazione dell’indizio

“che conduce ad una sua inattendibilita sotto il profilo sostanziale.

Questi documenti interpretati nel lora complesso ricostruiscono minuziosamente
i fatti ed il crescendo temorizzante delle investigazioni che hammo influito nella
libertd di determinazione alterando la capacithd di ricordare ed in assenza di

qualsiasi guarentigia costituzionale dell’indagata.
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w Sesto quesifo di diritto in punfo a “assunta mancata valutazione del

contennto della sentenza definitiva pronunciata ¢coniro Rudy Guede”

Sul punto la sentenza di rinvio appars sia incorsa in un palese “fapsus”
argomentailvo, _

La sentenza di condanna definitiva & stata acquisita agli atfi ai sensi dell’art. 238
bis €p.p. con le hmitazioni ed indicazioni valutative ivi imposte,

(uesta difesa non intende accettare il contraddittorio su circostanze assunte in un
procedimento di ¢oi & rimasta esiranea.

La Corte di lepittimita contesta situazioni ¢ conclusioni di un differente processo
che sono inammissibili n questa sede,

WNella fattispecie perd, lo stesso Rudy Guede & stato indotto ed ha avuto quindi la
possibilitd di precisaie i fatti per ben due volte: una prima volta ail sensi dell’art.
210 ¢ p.p. successivamente ai sensi dell’art. 197 bis c.p.p.

In punto infine alla validitd probatoria della sentenza acquisita ex art. 238 bis
¢.p.p.. pur sotto profile di non disperdere elementi conoscitivi acquisiti, f:mva_
peraltro i suoi limiti invalicabili quando se ne voglia far scaturire elementi di
accusa contro persone estranee al dibattimento, non partecipi al contraddiftorio
ed in violazione dell*irnperativo costituzionale dell*art. 111 Cost.

La sentenza, quindi, svrebbe pofuto essere interpretata e valutata proprio dal
protagonista dei fatti principali del processo (pag. 36, sentenza d’appello).
Nonostante 1’ opportunitd specifics, il Guede si & sotfratto ad un cr;:-nfrdnt{:-' diretto
con gli imputati.

Duesta congiunta valutﬁzinne di due fati processvali (semtenza Guede o

ormissione di nisposta da parte dello stesso nel presente processo) comporta una
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valutazione iniziale della sentenza stessa quale principio di indizio carente delle
caratteristiche presupposte.

Si aggivngs, inoltre, la comefta indicazione dells Corte di secondo grado che
sottolinea la natura della sentenza del Guede resa allo stato degli atii di cui alle
indagini yredibattimentali ¢ mancinte quindi dei riscontri acquisiti in
contraddittorio.

Peralivo la sentenza stessa, tracciando i confini del “decisum”, esclude ogni
indagine di qualsivoglia natura nei confronti della Knox e del Sollecito.

La sentenza della Corte di legittimita (n. 1132/2010) resa nel processo Guede ha

esplicitamente staiuito:

" per fntanto cccorve da sublte sfuggire al fenfativo perseguito dall'impostazione futta della
difesa di Rudy, ma flori logo pef contesto della decisione & eolrvolgere i Collegio nell 'wvalfo
della fesi di responsabilit of aftr, che sono Reffuele Sollecito e Amanda Knox per Domicidio
aperavaio dalia violenza sessuale di Meredith Kercher. La decisione a onf 2 chiamata questa
Corte concerne sofo hi vesponsabiiitd &f Guede in ordine ol foifo confesiare...”

L'uiterioie circostanza relativa alla situazione dello stato della camera della
Filomena Romanelli, per la cui contestazione di simulazione di furto il Guede €
stato scagionata, la Corte di merito ha valutato 1'episcdio nell’ambito di una
reale madalitd di ingresso nella casa di via della Pergola,

Nel processo il Guede, essendosi volontariamente sotratto all*intemogatorio da
parte del difensore della Knox, non ¢ sorgente di prova di qualsivoglia
colpevolezza della 1agazza.

La Cﬁrte di legittimita deduce una “wiclazione di legge e di difefto di adeguata
motivazione” sul punto dell’assunto concorso.

Orbene la Coite di seconde cure ha amplamente moiivato in contrario per i

motivi tatt suesposti ed in particolare sottolineando:
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“Ma del resto, o Corte of Assise nelfa sentenza del 22/12/2000 ke affermete o non poter
aecetiare Ja rleostruzione delia vicenda operate in guel processo da Rudy Guede perché ™. -
cosi festuelmente — wra le mezze veritd o formeazione progressive - wscife dalla boced
dedl'imputato, § suoi racconti sone Statf spesse infarciti df bugle swrrecli .7 (pag. 19 sent. di
secondo grado)

ArlcOra.

“dnche fa Corte di Assive o Appeflo che ha gindicato Rudy Gueds, dungue, pur pérvenende a
conclusione diversa circa i concorso con Amanda Enox e Roffaele Solfecito (estranei,
comusgue,  guel glidizio) ha ritenato Rudy Guede sappeitto fnaftendibille, ¢ guesta patente df
inaitendibilith pud essergli confermata alfo Tuce della condofta femta nel presemre processo,
dove conferma df qvere seritio Ia lettera, nella guole ha indicato Amonde Knox e Raffacle
Soflecito come amtor] del delitic e iffavia, in moedo del tutfo ambiguo: anziché fornire
particalard, s¢ viffuta G rispondere swi farti d&f quella notte, affermando ehe queilo & sfolo sempre
i swo pensiero e che “.. non spefta cohmngue @ me decidere chi ha wecivo Meredith ..

{ibidem).
Messun riscontro fattvale & stato dedotto dal Guede né ulteriore motivazions

appare necessaria.
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7. Seftimo guesito di diritto in punto 8 “valutazione delle dichiarazioni

rese da Rudy Guede nel giudizio di appello” e richiesta di rinnovazione di

prove ex art, 627 € 603 c.p.p.

La rilevanza delle affermazioni del Guede possono riassumersi nei seguiti

gccertamenti.

"M, del resto, la Corfe di Assive nella sentenza del 22 12 2009 ko offermato df mon poter
acceftare ta ricosfruzione delfa vicenda operota in quel processo da Rudy Cuede perche " . -
cosl festwadfmente — fror e mesze verftd o formazione progressiva mseite dafla bodon
defl imputato, 1 swaf raceonti somo sttt spesseo infireltl df bugfe swrreoli, mentendo anchte su
miinferd particolarf”. (pag. 39 Sent. Corte di Appelio)

“Anche Tn Corie di Aszize i Appello che ho giudicato Rudy Guede, dimgue, pir pervenends a
conclusione diverse cirea ! concorso eon Amande Enox e Raffaele Sollecito (estraned
cominoue, o guel ghedizio) b ritenuto Rudy Ouede soggefto inavtendibile, e quesio patenfe i
fnaitendibilitd pud essergll confermatae aflo Tuce delle condofier remuta nel presenre processo,
dove conferma di avere scrfite la levtera, nella quole ha indicoto dmonda Knox e Rafftele
Softecito conte atori del delitto e, ol n modo del wilo ambiguo: anzichd formire
paviicolari, sFrifite dF rispondere suf foiri di quelio notte, affermando che gueflo & stato sempre
i sito pensiero che ... HoR spetia comungie a Be deckdere ohi Bia ueciso Meredith... ™ (Fag. 39
ibidem) :

"Ma, & parle lo comsiderazione che confermare una letiera scritter of propef difensori nos
equivale certo o rispondere o defle domande precise sui fafti di coawusa, va osservaio ohe dalle
rispaste, dave in wdienza da Rudy Guede, risufta che egli non ha indicato in Amanda Knox e
Raffacle Soffecifo i responsabiff del delitte per averli personalmente visti nefl’otto &
conmetterto, ma solo perché quesrs & ed & sampre stato wn swo pensiere”. (Pag. 18 ibidem)

Si tratta quindi di wn “mere pensiere”, Ne riscontri, né prove, né circostanze.
L*indizio non ha certamente ingresso nel processo penale se non ciicostanziato
come per parametyi noxmativi che altrimenti si sconfina in campi estranei quali
congetture, sugpestioni.

La sentenza di nnvio ancora censura la dichiarazione di inattendibilita su di wna
singola parte della motivazione ritenendo . il riferimento alla lettera un

“intervenuto esercizio df un diritto da parte dell’interessato” (pag. 56).
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La integrale valutazione della motivazione della Corte di seconde cure, conduce
alla conclusione della inattendibilita su due affermazioni: a) la chat con 1l suc
amico Giacomo Benedett] (particolarmente rilevante in quanto resa in confidenza
ad un amico senza il sospetto di essere intercetfato) mella quale non indica i
ragazzi autori del delitte, b) e la successiva ritrattazione che é perd da ritenersi
“wp swo pensiere” e ciod riferimento ad una sitvazione metagiuridica
giustamente ritenuta irrilevante dal gindice di merito.

1l percn*;ursn ricostruttivo & intessuto di dedvzioni fattuali scaiurite da wna serie di
congetture ed illazioni, prive di affidabile base dimostrativa, a dispetio delia
intervenuta acquisizione di risultanze di rilevante portata, di segno opposto, di
maggiore attitudine dimostrativa, depotenziate nella loro portata sulla base di un
ragionamento non appagante che segna i plurimi tratti di contraddittorieta con
altri passi della motivazione ¢ la manifesia illogicith che in deita sede vanno
debitamente censorate,

Di tutta la vicends Guede, forse, la sola dichiarazione veritiera & la prima
dichiarazione in assoluto che guesto confida ad un suo amico Giacomo Benedetti
{19/11/2007) dalls Germania: la Knox “non ¢ 'entra” con 1’ omicidio,

Ogni altro successivo sviluppo (il Guede ha cambiato versione perlomeno fre
volte) forse suggerito da inferessi personali contingenti, non ¢ attendibile. E’
sorprendente che la Cassazione ponga ctedibiliti ad una delle versioni del Guede
successivamenie maodificata.

Ancora una volta la Corte di legittimith censwra la motivazione della valutazione
del Guede espressa dalla Cotte di secondo grado ritenendo che questa “s¥ sia

basaja su una piattaforme di dati assolutamente incompleta”™ (pag. 57).
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Di contro la motivazione espressa in sette pagine enucleata su precise circostanze
(assunta presenza i teczi nella casa di Via della Pergola, versioni contrastanti
sull*ora del delitto, comportamento processuale del Guede nel presente gindizia)
conduce ad una sostanziale inattendibiliti del Guede operando quindi vna analisi
complessiva di siniesi dei varl principi di indizie.
Richiesta della rinnovazione della istruttoria dibattimentale ai sensi deg[i'ﬁftt, 627
e 603 cp.p.
La difesa della Knox con le riserve e precisazioni dedotte, qualora questa Corte lo
vitenga rilevante, chiede al xinnovazione della prova testimoniale di Rudy Guede

sulle modalitd totte dell’episodio criminoso.

a8




8. Ottave quesito di diritto in punto a *“Rigeito della istanza di

audizione di Aviello Luciano®

In punto di fatto la premessa deve essere integrata con la circostanza che
I’ Avieilo Luciano ristretto nelle carceri di Terms (Isfifuto carcerario ove ristretto
il coimputato Rudy Guede) scrisse ben tre lettere indirizzate al Presidente della
Corte di Appello di Perugia richiedendo di essere escusso come testimone
dichiarando di essere pronto a rivelare confidenze ricevuie dallo stesso che
scagionavano totalmente la Knox ed il Sollecito,

Per compleiezza di 1struttoria, su richiesta ﬁnche della difess, I'Aviello & stato
ascoltato in dibattimento. Sono stati anche escussi gli altri propalanti.

Le festimonianze hanno dimostrato la assoluta inattendibilitd dell’Aviello,
nessun risconive, circostanze ¢ modalitd davano alcuna evidenza alle sue
dichiarazioni,

La stracrdinaria evidenza della mitomania del teste & stata rilevata dalla Corte di
seconde cure, come stretta. valutazione del merito, operazione interdetta alla
Corte di lepittimita.

Nessuna delie circostanze ha trovato conferma.

La richiesta di prova nuova pud essere giustificata sulla rilevanza ed attendibilita
ai fini processvali, dato il risconfro accertaiivo del tutto negative delle
dichiarazioni dell’ Aviello cosl eome motivato in sentenza.

L'ulieniore attivity giurisdizionale era palesemente superflua,

La stessa Autoritd di Polizia in pérsnna del dott. Chiacchiera ha confermato la
mancanza di qualsiasi riseontro cbiettivo.

Il successive comportamento deill’Awviello corvedato di fantasiose wlteriori
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episodi non possona derogare dal rigove di valutazione dell’indizio,

L*Aviello peraliro aveva ampiamente deposto avanti alla Corte anche sul
comrenute del suo interrogatorio da parte del P.M, confermando le fumose
circostanze non ancorate ai fatti. |

La successiva ritraftazione & stata valutata dalla Corte di merito,

Essendo staio dato atto dal P.M. dell’avvenuta ritvattazione da parte dell’ Aiello,
la Corte ha ritenuto nella insindacabile valutazione della prova che questa
“risulterebbe i fini del presente processo del mmﬁ frrilevante” (pag. 42 sepp.
Corte d1 secondo grado).

Se quindi 'indizio & irvilevante al fini del decidere, la Corte ha, con percorso
assolutamente xispetioso delle norme processuali, declinato Iistanza del P.M. di
convocare nuovamente il teste Aiello.

E’ assolutamente ultroneo 1l Iritenere carente di motivazione la decisione della
Corte guando una parte insiste nel depositare documenti (verbal della
ritrattazione) dichiaraii iinlevanti.

Le formalitd di cui all’art. 311 c.p.p. presuppongono la valetazione prospeftica
della nlevanza dell’indizio,

{uando questo & estranco al procedimento di acquisizions del.le Prove, nessuna
formalitd & prevista o imposta, Si da atto del deposite avendo in anticipo

dichiarato irrilevante ed mnutilizzabile tale documentazione,
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g, Nono guesito di_diritto in punie a “Ora del decesso della povera

vittima” e richiesta di rinnovazione di prove ex art. 627 e 603 ¢.p.p.

In via preliminare la sentenza di rinvio sul purio sconfa un deficit pesante di

logicitd e di comaddittorietd sulla valutazione delle dichiarazioni e della

sentenza di condanna di Rudy Guede, in relazione all’ora della morte.

Mentre nei motivi precedenii il coimputato & considerato attendibile e solida base

di accusa. Di contro lo stesso non sarebbe attendibile sulle circostanze dell’ora

della morte (b, 21,00 — 21,30).

Ebbene il Guede ¢ credibile solamente come dedotto nei primissimi atti di

conversazione ¢on 1 proprio amico Bedetti dalla Germania.

(uesti, I'unico che aveva Iﬁ fiducia del Guede, & riuscito a rintracciarlo all’estero

contattandolo com un mumero riservato e collaborando di nascoste con le Autoritd

inquirenti.

Proprio grazie a questa situazione di particolare lungs amicizia e fiducia nella

“ohat® tra i due si rinvengono due tiscontri di rilievo: il Guede dichiara che

nell’omicidio della povera Meredith, Amanda Knox non ¢’entra ¢ che ’ora del

delitto & da fissarsi fra le h. 21,00 — 21,30 del 1° novembre.

Per determingre esattamente 'ora della morte lunghe indagim di carattere

medico legale non hanno smtito effetto.

a) La sentenza di rinvio censura la sottovalutazione. delle dichiarazioni del

tre testimoni Capezzali, Monacchia e Dramis che hanno deposto su quanto udito
| la notte del delitte.

La senfenza pirmamente assume una concordia di valutazioni smentite dai

riscontii.
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La Capezzali pitt volte ha indicato 1) di non ricordare it giorno (Halloween o 1
novembre — udienza 27/03/2009), 2) di non ricordare I'ora esatta del risveglio
(ibidem), 3) ha precisato che quanto udito poteva riferirsi a “scherzi™ dei giovam
in Piazza Grimana 4) ovvero ad un’incidente’™:

sl perehé fo persave, deto che facevano sempre gii schersi (sommarie informazlond testimornialf

ded 27 novembre 2007, pag T1" ovvero ad un incidente “fo persava che era slale wn fncidente
it aserizione medesima udienze, poag. §4)7

La Capezzali non ritenne di aver udito qualcosa di straordinario e pertanto non
ha svegliato la figha che dormuva accanto a lei.

Vi ¢ da aggiungere che la Capezzali ha raccontato dell’urlo alla Procura dopo un
anno dall’omicidio perché incalzata dai giornalist.

b) Per quaﬁm riguarda la testimonianza della Monacchia, questa ha descritto
un wilo secco e forte (non lungo e agehiacciants) ma preceduto da un litigio wa
un nomo ed una donna che discutevano animatamente in ifaliano. Data la
posizione della sbifazione della Monacchia, anche questa era esposta a
riscontrave 1 rumori, ghi schiamazzi, gli scherzi e gli wrh della Piazza Grimana
ove, come & notorio, conviene ¢ si agerega la gioventu peruginag durante la sera,
In ogni caso il litigio in italiano tra un womo e una donna si riferisce ad un
episodio differente.

La Monacchia ha ritrattato parte del racconto fomito

“vista Vincolzare dei glorralistl o sono wa po’ ansiosa, mi ero spaventata IR ¥R prisee momento
quindi probabiimente ho detio anche guolvose df diverso” (ud. 27/03/2009 pag. 106},

L'ulteriore  tfestimonianza della teste Dramis & imprecisa sull’orario
dell’avvenimento e sulle modalith dell*ascolto.

La Dramis ha precisato, per ben cinque volte, che si trattava di un rumore non
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“Insolito™ ma da lel sentito “abifualmente” (udienza 27/03/2009, page, 21 e 93)
Queste testimonianze raccolts wt anno dopo i fafti, non assumono la valenza di
indizl certi e di tale natura sono stati considerati dalla Corte di secondo grado,

Le tre deposizioni non hanno comportato la determinazione della ricezione
dell’'urlo e quindi dell’ora del delitto con grade di certezza accet{abile,
valutazione squisttamenfe argomentativa di meritc estranea al vaglio di
legittimita.

Le due testimoni Capezzali € Monacchia non harmo precisato il tempo
imtercorso, dopo essere andate a dormive, fino a quando avrebbero sentifo il grido
provenire da [uogo attigno alla loro abitazione.

La Capezzali indica circa due ore dopo essers concala menfre la Monacchia si
sarebbe svegliata dopo essersi addormentata verso le ore 22,00.

L'incertezza dell’indizic non conduce ad un riscontro fattuale anche
considerando che gli appartamenti del testimoni apgettano su Piszza Grimana
che & centro di incontro dei glovani con conseguenti rymori, schiamazzi € grida
di alto volume.

Pexalro [a inadeguatezza probatonia deli’indizio & sottolineata dal tempo delle
testimonianze di ben due dei tre testimoni Monacchia ¢ Dramis che hanno
deposto un anno dopo gli avvenimenti su suggerimento del giovane giornalista
locale che compare cosl per la terza volta ad aiutare 1’aceusa per rinforzare prove
assolutamerte insufficienti, |

Per quanto rignarda la individuazione dell’'ora della morte della Kercher, le
prolungate perizie sul cadavere e sl resid del cibo ingerite dalla povera

ragazza, non hanno portato a riscontro attendibile.
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Le varie perizie non portano ad una conclusione condivisibile. Le varianti sono
numerose ¢ le soluzioni incerte.

La Corte di legittimitd non condivide la ricostruzione operata dalla Coite di
secondo grado in quanto non sarebbe in linea “con gfi stessi doti tanarologici che
indicavano nel range dalfle ore 18,50 alle ore 4,50 del 2 novembre Vora def
decesse” (pag. 63).

Dj contro come ampiamente motivato — in relazione ai varl pareri dei consulent
— ’indicazione della Corte di merito ha fatto riferimento a riscontri obiettivi. La
media .ﬂperata & una del criteri di viferimento ma, come autoritaiivamente
indicato, non porta ad una certezza ed & una mera ipotesi mnvestigativa.

) Si & guindi ricorso alla deduzione di individuazione dell’ora delle tracce
rinvenute nell’esame del cellulare di Meredith.

In questo cellulare sono state acceitate la sera/notte del 1 novembre 2007 quatiro
interazioni.

Come ampiamente motivato, ai fini della individuazione dell’ora della morie
della povera Meredith, sono rilevanti la prima e la quarta tracecia (le due tracce
intermedie appaiono non indicative) ed in particolare:

- h. 20,56: chiamata usuale e consvetudinaria {cadenza sempre rispettaia)
di Meredith a casa sua in Tnghilterra — Nessuna risposta;

- h. 22,13 viene registrata una connessione GPRS (non necessariamente ad
internet) della durata di 9 secondi, presumibilmente di involontaria aftivazione
apganciato alla cella 30064 che forniva copertura ottimale all’intermo del Farco
8. Angelo (pag.. 352 sent. Corte di primo grado) di fronte alla villa di Via

Sperandio 5 bis ove sono stati rinvenuti i cellulari dells vittima.,

64




1l percotso argomentativo pin convincente ed attendibile confortato da tali indizi
¢ che I'efferato delitio ¢ la fuga deil’omicida si & verificata nei 77 minuti che
intercorrono fra le 20,56 ¢ le 22,13.

1 due parametri peraliro non indicano 'ora della morte ma restringono la
individuszions entro due indicazioni di limite massimo: alle ore 20,56 la povers
Meredith era viva, alle ore 22,13 il cellulare era gia nel giardino della villa di Via
Sperandio.

Tale sequenza porta a concludere che evento deliftuoso & avvenuto in ore non
troppo lontane dalla telefonata certa delle ore 20,56 di Meredith alla famiglia.

La ragazza era preoccupata per la salute della madre ¢ la chiamava regolarmente
soprattutto nelle ore serali. Poiché il primo tentativo era risultato negativo era
naturale che la ragazza avrebbe riprovato a contaitare la famiglia in periodo
immediatamente successivo. Se c¢id non ¢ accaduto, & da ricondwsi
all’impossibilita della Kercher di telefonare.

11 solo riscontro obiettivo & da ricondursi alla detta telefonata delle ore 20,56, Se
nessuny altra iterazions dal cellulare riporta alla vittima — sola che avrebbe avuto
12 logica necessita di usarlo — la deduzione ¢ la stessa era impedita di eseguirlo,
Per completezza di difesa s precisa che la Corte di legiitimita avrebbe
riscontrato una non consequenzialitd dells sentenze di merito tra le dichiarazioni
del Guede che dichiara di non aver visto il vefro rotto nella camera della
Romanelli & la immissione dell'intivso nella casa di via della Pergola con
I'effrazione del velio,

La proposizione della Corte di Jegittimitd appare inconsistente sulle premesse

accertate nel merito.
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La Corie di seconde cure non ha attribwto I'ingresso e |'effrazione nella camera
della Romanelli al Guede ma ha ricostruito le obiettive mndalifé. dei riscontri.
Parimenti la Corte di legittimitd per un verso sottolinea la inattendibiliti
dell ™ ondivage”™ Guede e poi accoglic senza riserve la dichiarazione dello stesso
per quanto riguarda la stanza della Romanelli.

Richiesta di rinmovazione di prove ex artt. 627 ¢ 603 c.p.p

Previa acquisizione di tutti i dati teenici raccolti durante V'istruttoria, la difesa
ﬂella Knox si chiede di procedere alla ripetizione degli esami tecnici mediante un
supplemento di perizia per stabilive le connessioni telefoniche dal telefono della

Eercher nella notie dei 1° novembre 2007,
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10.  Decimo guesito di diritio in punto a “Nuova perizia genetica disposta

ex art. 6143 e.p.p, & rigetto dell’ulieriore istanza di nuova perizia sulla traccia
£

ecampignata” e richiesta di rinnovazione di prove ex art. 627 e 603 ¢.p.p.

a) Sulla perizia genetica dei due repenii, il sequestro del coltello (rep. 36) e
gancetto del reggiseno {rep. 165 bis) & necessario riportare i fafti riscontrati nella
successions temporals.

¢ Con provvedimento ex 360 cpp. il P.M. disponeva perizia genetica alla
Polizia Sﬂie_ntiﬁfaa (Dott.ssa Stefanconi) che ha depositato la Relazione Tecnica di
Indagine Forense il 18 giugno 2008,

Nel corse dell’sudizione dinanzi al Giudice per "ndienza preliminare, la
genetista Stefanoni aveva affeimato che la metodica wiilizzata per la
quantificazione del campione B del reperto 36 era la Real-time PCR e che la
quantificazione (i3 indicata come positiva nella Relaziene) era «.., nell’ordine
di qualche centinaio di picogrammi... » (trascrizioni ndienza 4 ottobre 2008, pag.
178).

. Su npefute insistenze della difesa per ottenere il deposito di futta la
documentazione scientifica su ordine della Corte di Assise solamente il 30 lnglio
2009 questa venrva depositata.

T documenti ed i SAL provavano una situazione eclatante e confraria a quanto
affermato nella Relazione e nell’udienza preliminare.

- La quantificazione del reperfo effettuata con apparecchio denominato
Flunrimetm Qubit ha dato esito negativo Len. e ciod inferiore a 10 picogrami,
Il dato di “guciche centinaio di picogrammi™ non € vero.

La documentazione scientifica era in possesso dell’accusa sin dalle indagini
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preliminari ma depositata nel fascicolo processuale solo in data 30 luglio 2009
provocardlo quindi vn contraddittorio falsato {(artt 178 lett c € 150 ¢.p.p.).

. E’ appena il caso di rappresentare che la tiﬂantiﬁcaz’innc ¢ la fase di
estrazione del Dna che consente di stabilive “se nella provetia c’é DNA ¢ in

quale guantité”. Come & stato illustrato dal consulente Prof, Tabacci.

“Foo low & of disotte di 10 pleogrammi micorolitre ma potrebbe essere anche goro, potrebie non
esserit NG, Too low sfeniffca troppo Basso, significa che non o' stata waa B, la macching row
i ha date o puatera, e maceling ron & stata in grado of rifevare presenza df DN,

D: M quando (o che sono wn consulente, un esperfo frove come guantite una quantiid cost
bavsa che mi cosfringe o serfvere too low cosa devo fave™

H: fo penso che debbano arrestare le fndogini, Panalisi... Perchd se la guonititi é froppo bassa
i uesta microlitro comuigue potrebbe esscre pari a zero, too low significa che al di sotio & 1)
pleogramt potrebbe anche non essercf DNA" (irascrisioni ndienza 14 seitembre 2009, pag 46)

Quindi non si trafta di qualche centinaio di picogrammi, ma di una quantitd
probabilmente infinitesimale.

E’ spontaneo avanzare la domanda: perché tale ritardo nel depositare turia la -
documentazione scientifica? Perché indicare un risultato scientifico non veritiero
gia. nella relazione che davanti al GUP? Come spiegave questa differenza
eclatante di risultati?

La risposta appare scontata perché con un campione len, nessun risultato
afﬁdabil_e pud essere conseguito dall’ulteriore attivita.

La sentenza di rinvio assume che 1'onere della prova della contaminazione dei
reperti ricade sul denunciaite.

Tale affermazione appare risibile sol che s consideri 'ammissione di indizi
genetici raccolti in violazione der protocolli imposti per tali operazioni.

II Giudice pud accogliere € valutare prove genuine raccolte nel rispetto e in
applicazione det protocolll propri.

Per completezza in ogni caso sulla contaminazione dei referti 1 riscontn sono
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stati esecutivi e convincenti:
- reperimento del coltello in casa del Sollecito e collocato in una busta della
Questura di Perugia non sigillata. Detta busta, unitamente ad altri reperti, porta in

ung cartella di wilpelle,

- esame del coltello da parte del dott. Lalli (CT del P.M. “Ricordava che in Questira
Eit fir fafta vedare un coltello che indicd corme compatibile con le ferfte ¢ ohe era in uno busta e
che rifeneva i nown aver mavipolafo poiché oF tale coltello non aveva ammotata olcung
cavatteristica?” (sent. primo grado pag. 106);

- successivamente nella Questura di Perupia viene scartato il reperto e trasferito
in una scatola di cartone usata per contenere una agenda di Natale

- custodia del reperto e spedizione dello stesso alla Polizia Scientifica di Roma
unitamente ad altri reperti.

- "l contemitore del coltello non le risultava che fosse srerile” (dich, Dott,ssa
Stefanoni ud. 22 maggio 2009,

- Prova fotografica delle varie perguisizioni nella cass del crimine con
spostamenti di mobili e arredi.

- Prova fotografica dei guanti degli agenti operatorl che h wsavano per pin
prelievi.

- Prova fotografica del guanto di un agente operatore durante il sopralluogo
imbrattata in comispondenza dei polpastrelli delle dita di fraccia non
identificabile.

- Reperto del gancetto del reggiseno della vittima individuato il 2 novembre
2007 {prelevaio ¢ poi riposto di nuove in terra), spostato (softfo il corpo della

vitlima. vicino alla scrivania softo un tappetine) e inventariate il 18 dicembre

2007 rinvenato in altro luogo.
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. La Corte di secondo grado su istanza della difesa della Knox, con
epposizione del P.M., ha disposto con ordinanza del 22 gennaio 2011, la
rinnovazione della perizia genetica sui due reperti in sequestro coltello (repeito
36) e gancetto del reggiseno (reperto 165 bis).

I quesiti proposti sono i seguenti:

- se & possibile, wmediante nuovo accerfemenio tecnico, Vetivibuzione ed i grado df
aitendibilityr delleventuale atiribuzione def DNA presente suf reperti 1630 (gancetfo del
reggizena) e 36 feoliello);

- 5& non & possibile procedere o wn Rvove accerfamento leckico, valiti, i base agii aeed, it
grado i aftendibilith degli accertomenti genetici eseguitf dofle Polizia sclemtifica sui reperti
stddenti, com riferimento anche ad eveniuali contaminazioni

Le ¢conelusioni del periti non lasciano adito a dobbi:

“ Le indagini da noi cseguite af fine di accertare fa presepea i sangee int Rep. 36
{eoftelln) e suf Rep- T63E (Rancetti di reggisenn) hanno dalo asito negative,

- Le indaginf citomarfolopiche sul reperti predesti non hanwo evidenzioto Ia presenza o
meriale celiufare. Alowne complonature del Rep. 36 feoltella), ed in modo particolire #
conpione “H*, presentane pronufi con yma morfologfe caratteristica circolare/esagonale con
shutivra centrale a rageiers Un approfondito studie microscopico,  unitemenre  olle
conskfiazione df darf presesti in letteratura, hanno permesso df accertare che le sirmtiure in
guestione sono riconducibili & gramli df amido, quindi materfale di natura vegetale.

- Lo quantificazione deglf estrafti oftenuri defle compionature effetiiate sul Rep. 36
feotfelio) e Rep. 165 B (poncetti reppisens), esepuita  medionte Real Time PCR, non ho
evidenziaro presenza df DINA.

- Vista Uassenza di DNA negli esivatti da nof oftenui, in gecordo con | eonswlenti delfe
parti, now 5i & proceduto allo step sweeessivo di amplificazione. (pog. 143, perizia) ™

In particolare if campione H, ciod il campione suppletivo individuato dai perifi:

Con Paccarda detle parii sono state eseguite due wlteriori camplonature nel punto df coktaite tre
o loma e inpusnatura, swi verseoti opposti del eoltelfo, ed | prefievi effettvati soro starf
indicati con le feftere H-1. {pag. 6, perizia}

& risultato quali granuli di amido materiale di natora vegetale. Il coltello ha

tagliato quindi pane o farinacel.
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La sentenza di Cassazicne avanza tre censure che prospetterebbero iliogicita
decisionale.

" Con la prima si critica [a assunta insufficiente motivazione con la quale la
rinnovazione dell’istrottoria venne disposta in appello per una assunta delega al
“sapere scientifico esterno” (pag. 63 sent. Cass.).

Sul punto futtavia la sentenza poche righe di seguito si ricrede enunciando il
priticipio che:

“spetfa @ gindice of merfto ko vahuazione defle risulfanze “processualf per apprezzare con

giudizic insindacabile in sede di legitfimitd, se sorrette di adeguate  moffvezione, la
meritevolezza o und richiesta di perizia™ (pag. 64 senf Cass )

e riconosce quindi la competenza e la necessitd nella fattispecie della
integrazione delle indagini peritali disposte.

La motivazione sul punto appare quindi congina e pertinente alla necessita del
caso.

. Con la seconda censura si asswme che “per deliberazione assunia in
solitudine da uno dei periti” (pag. 64 sent. Cass.) non sarebbe stata sottoposta ad
indagine genetica la traccia rinvemuia sul punto di contatto tra la lama e
" I'impugnatura del coltello ed indicata con la lettera HIL |

Di contro dalla piana lettwra degli atti si evince: i periti, con laccordo dei
consulenti di parte, hanne individuato una ferza traccia sul coltello, tale fraccia
risuita con stenttire riconducibili a granuli di amido quindi matexiale di natura
vegetale, dafa la Len. del campione non si & proceduto alla amplificazione per i
motivi {llustrati ampiamente nella relazione.

Il campione quindi (non in solitudine)} ma in maniera congiunta dal Collegio dei
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periti, con il concorde consenso di fufti 1 consulenti di parte e con la conferma
della Corte (sent, Corte di secondo grado, pag. 84) in risposta al precisi quesiti,
ha aperata in punﬁ al campione individuato.

. Con Iy terza censura si critica la possibilitd di ammissione di una ferza
perizia secondo un non indicato sviluppo scientifico ¢id a cui ha fatio riferimento
il consulente dell’accusa (prof. Novelli).

La critica mossa dalla Corte di legittimita alla senfenza di merito sul punto della
motivazione dell’asmmissione della perizia genetica in quanto la stessa Corte ha
ritenuto di non avere conoscenze specifiche su materie particolarmente tecniche
che necessitano 1’ausilio di esperti, non & condivisibile.

Appare pleonastico illustrare a questa Corte 13 consolidata givrisprudenza
pluridecennale sulla necessitd di ansilic peritale nella fattispecie di cui all’art.
220 ¢.p.p. comina 1.

E' di futta evidenza che [a fattispecie {cosl come indicato dalla stessa Corte di
legittimitd che ha sottolineato ja complessita dells materia e Uevoluzione nella
tecnica di analisi genetiche), richiedeva 1'ausilio di periti di eccellenza sulla
Juestions in esame. _

MNella ricerca dﬁ]la."iﬂl'it‘é la componente dei propri limiti € fondamentale.

Sui risultati proposti la Corfe di merito ha operato la sua valutazione con ampia
motivazione.

Come risulta dalle nsuliznze dibattimentali la nnova metodica non & stata
individuata ed i ri_fr:rimﬂnti sono stati sempre vaghi e nebulosi. |

Come risulta dalla compleia perizia Vecchioti Conti, le f:ifl avanzate ricerche nel

campo dell’indivi.duazinnﬁ del DNA (Budowle B, Gill P., Buckleton J.5.)

72




confermano la assoluta inattendibilith di * risultati scaturanti da  lLem,
campionature.

Richiesta di rinnovazione dell’istruzione dibattimentale € assuonzione di nuove
prove ex artt. 627 e 603 c.p.p. sul quesito,

1 difensori richiedono:

- il richiamo di tutti gli aiti del processo di prime e secondo grado di merito;

- ’assunzione a festimoni dei periti d’ufficio Prof. Carlo Vecchiotti, Prof,
Stefano Cont e dei consulenti di parie Prof. Carlo Toire, Dr.ssa Sarah Gino e Dr.
Walter Patumi, consulenti per Amanda M. Knox; Dr.ssa Pateizia Stefanon, Prof,
Giunseppe Nowvelli, consulenii per la Procura Generale; Prof.ssa Francesca
Tomicelli, consulenie per la parte civile, Prof. Adrizno Taghabracci, Dot
Valerio Onofii, consulenti per Raffaele Sollecito affinché illustrino le modalita
della perizia ed in pariicolare la concorde valutazione della campionatura H.I che
ha rivelato granuli di amido,

In particolare al consulente della aceusa Prof. Nowvelli si chiederd di specificare le
metodiche cul ha faito cenno che potrebbero approfondire I'esame.

Qualora la risposta sia condivisa dai consulenti delle parti e ritenuta rilevants
dalla Corte i difenson sichiedono una ferza perizia ai sensi dell’art. 620 c.p.p.

con le proposizioni di specifici quesiti.

73




11.  Undicesimo guesito di dirifto in punto a “Analisi delle impronte e

delle alire tracce” e richiesta di rinnovazione di prove ex arit. 627 ¢ 663

£,

a. La sentenza di minvio sul punto riassume in maniera succintamente
scheletrica analisi in relazione al piede nude sul tappeting del bagno piceolo
pretermettendo Iargomentata valutazione della Corte di secondo grade che si
dilunga per sette facciate (pag. 93 — 100),

La scarna ricostruzione comporta un’errata conclusione.

In via d'ordine:

la Procura della Repubblica assumeva sulle incerte conclusioni dei propri periti
Rinaldi ~ Boemia che "orma peteva risalive in via probabilistica al Sollecito
cid su miswa di piede 1v1 indicata.

Tale proposizione, a seguito di un’approfondita analisi del consulente di parte
Vingi, & stata contestata proprio swi dati fattuali riportati.

Ditalché gli stessi consulenti della Procura Rinaldi e Boemia in contrasto con le

loro stesse conclusioni, nella stessa relazione pervengono a differente risconiro.

“Dalftro conto, i stessi Rinaldi e Boemia karno obleftivamente posto n riffevo o pag. 19 della
relazione afcwrf puaii of considerevale discrepanzer dimensionade fro Uimpronta sul fappetine ¢
quella di riferimento del Soltecito, peraltro in contrasto con lu loro conclusione df probabile
identitd. Anche di quesie aspetto nulla o legge i sentenza™ (Pac. 89 sewt. secondo grado),

(Queste sono le evidenze disponibili,

La Corie di secondo grado ha quindi ritenuto di dave una ricostruzione

dell*indizio in via probabilisiica.
Certamenfe & erronec 'ulteriore ragionamento della senfenza di rinvio che
ancora una volta, postula una sifuazione non dimostrata ricavata da vn giudizio

di un terzo.
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Come indicato la Corte di secondo grado non atiribuisce [*orma sol tappetino al

Guede ma mvece precisa:

"Pur senzer addentrarst in comparazionl, che non comperano q guesta Core députara ad
occuparsi solianto @ Knox e Sollecito, resia aperta ed gffettivamente inesplorate la possibiiitg
che sig stata fmpressa dal piede desiro d&f Rudy Guede Porima sul tappeting™. (sent. Corte df
secordo grado, pag. 7l

e quindi ricostruisce le varie dinamiche:

“Non pub, dungue, eschudersi che if Guede, dopo over lasciato Vimpronte di fofo 104 sl cuscine
feenf pag 159 e forse, guell di fore 105 (tent, pagp. 366-367) abbia smbito lo sfitamento delle
relativa scarper destra pel corso delle violenwte manove aggressive cul soffopose la Kerchrer, cosi
© procurandosi Plmbrattamento ematico del piede, che proveide a lowarsi nel bagno piccols,
situate immediatantenie sulla sinfsiva della porta deifla caomera i Meredith, Diversamente, anche
Yo sunr scarpee destra avrebbe dovwio fasciare wae qualche traceia ematica hingo ff eorridpio, in
useita, da hui verosimilmente percorso, invece, ancora con i piede destro sealzo, anche se ora
deterse del sangne ™. (ser. Corfe f seconde grodo, pag. 71)

b. La censira in puato alle fracce esaltate dal luminol prende le mosse da
una premessa smentita radicalmente in istruttoria dibattimentale.

Orbene Ja diagnosi genetica sul punto ha fomite wn dato cerfo, le fracce esaltate
dal luminol hanno escluso che si tratti di sanpue & cid con il concorrente
consenso de1 consulenti di tutte le parti.

Sul punto:

"Auzitutto, #1 vera dato certa & che la diggnosi genelice del sompuie ha dete asito negativo.
Secondo Ix Corte cid avwenne per la pockezza def marerlaie bislagico o disposizione, ma if
consulenfe di parie prof. Tagliabrocct ha precivate, senza smentfe (udienza I8 fugfio 2008, pag
174}, che i test con I fetrametitbenziding & malto sensibile, tanto du riuscire positivo anche in
presenza i soli eingue globuli rossi. La stessa disa Srefonon, inoltve ha chiarito (udienza
prelimingre del 4 attobre 2008} che mentre esito positivo dell'esame potrebbe eisere

frpanrevole in ragione della reattivitd Jell*evidenziatore onche od altre sostanze, esito
Aegalive di eertezza sull ussenza df sangue” (sent. Corte df secondo grado, pag. 102)

Quindi le iracee evidenziate dal luminol non sono sangue.
Inoltre ad integrazione della affermazione che il luminol evidenzia le fracce di
sungune {evidentemente parziale ed insufficiente) & altresi provato che il luminol

reagisce anche ad alfri detergenti (candeggina, saponi ed alfro},
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1l dato logico e di esperienza domestica e dalle dichiarazioni delle inquiline di
via della Pergola confermato, & che a twrno le stesse provvedessero alla pulizia
degli ambient,

La aspersione del luminol della Polizia Scientifica del 18 dicembre 2007, ha
evidenziato tracce rinvenibili in ambienti abitati regolarmente e puliti secondo le
normali necessiti domestiche come seconda premessa totalmente pretermessa
dalla sentenza di rinvio.

Vi sono in commeicio candeggine inodori ed il luminol, come detto reagisce ad
altri detergenti.

Nell'appartamento vivevano quattro ragazze ¢ 'appartamento era frequentato
abitvalmente da amici e conoscenti. Come ha specificato la dott.ssa Stefanoni

{ud. 22 maggio 2009, pag. 187 sent. primo grado}

“evidenziava In prime luogo che Vesame del dna non foraisce Indicazioni temporali: non
cousente di stabilive, rispefio od una iraccia o a due rdoce, Filrovete S8 ing scena del orimine,
guandy sigro state lascime, ne se siano state lasciate contemporaneamente o signo P'una
suceessiva oflafira”

1l numero limitato di impronte rilevate pud essere spicgato con un calpestio in
tempi diversi e con I"utilizzo della candeggina solo in punti specifici sporchi.

E’ assolutamente apodittico, immotivato, assumere che le tracce evidenziate dal
lumirol indichino i piedi della Knox ancora intrisi di sangue,

Non vi & riscontre né scientifico né logico nell’istrutforia dibattimentale.

Le tracee attribuibili alla Knox sono posizionate in punt differenti della casa e

precisaments,

“La situozione fattwale riscontrafe giudice le indugini genetiche, condoffe dafla Polizia
Sefentifica e hanno dato | seguent? risuitati: 176 fracofa df Meredith; 177 trocoie wista df
Meredith e Amanda; 178 179, 180, prafilo bivlogico di Amanda; 184 (rectivs, 183) profilo
geneffoo wisto &f Meredith e Amanda”
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¢id indica solamente che la Knox abitava in quell’ appartamento.

“vilevate # prof Torve, i dng & un suggefto allinlerno della proprig abirazione (ed in
particalare nella propria camera) costivises wma informazione assolutaimente nenfra e priva efi
rilieve indiziario. Il consulente ha precisato che wnon ha assolutamente nessun significato nel
sense df essere amlorizzail o pore in relazione guell Tuminescenze del fuminol con wng
presenza df DNA che nella in cui una persong abite & normalissimo che of sia, non dico
dappertufte ma quasty {froscrizioni wdienza 6 fuglio 2000, pag. 28}

“R conswlenfe ha fornfto una spiegasione lopica ¢ plousibile alle orme df plede mudo con

Peveniualit di  wuna persona che esce da wna doccia | cuf pavimento sfa staro lavato con del
materiale, con del eloron (trascriziond wdlenza 6 fugiio 2009, pag. 56).

L’incongruenza logica pii palese & che le tracce nel bagno risultano integye.

Ma non seno forse le pin visibili ¢ quindi primo oggetto di un pulitore 7 Se
questa azione fosse stata posta in essere perché ]asciaﬁa delle tracce cosl evidenti
in bella mostra quando sarebbe stato facile farle scomparire?

Come & possibile, in brevissimo tempo, selezionare le fracce da far scompatire e
quelle da lasciare? |

Di tale assunta operazione non v & riscontro di alcun genere.

Si debba poi aggiwmgere che proprio queste fracee sono state notate dalla Knox ¢
fatte nofare dalla stessa come elementi insoliti all’ispeitore Battistelli della
Polizia Postale il 2 novembre 2007 di matiina; questi peraltro non ha rilevato
motivo di preoccupazione o allarmismo.

[ difensori delia Knox richiedeno richiamare quali testimoni i consulenti Prof.
Carlo Torre, Dott.ssa Sarah Gino, Dott. Walter Patymi per riferire sulle

cireostanze delle traces di luminol.
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12, Dodicesimo gquesito di diritto in punto a “le dichiarazioni della Knox”

e richiesta di rinnovazione dell’istruzione dibattimentale e assunzione di

nuove prove ex artt, 627 ¢ 603 ep.p.

La Corte di rinvio censura le assunte dichisrazioni che la Knox avrebbe fatio
subito dopo 'omicidio,

I.’aunalisi trascura sorprendentemente la situazione, 1'atmosfera, la incredibile
pressione mediatica, la confusione, le differenti naturali ipotesi di quesii primi
giorni, E tutto cid comune alla Knox ed alle amiche inglesi che per ovvia identita
di ingua, di sitvazione abitativa € di amicizia si riferivano alla Knox.

La Knox il giorno del crimine dalle prime ore del pomeriggio h. 15,30 del 2

novembre 2007 ha foinito alle Autoritd inquirenti le seguenti infermazioni:

“d guel prnte Filomeno infziava a pariare con | paliziotti, ¢ mentre to rimaneve in disparte in
cucing Filomenea e glf alftri ragazsi wnitawmente afla Polizfa si dirigevano verso la camera df
Meredith & sfondavana fa porta. Non posse precisare chi maferinimente ha prowedmto d
sfandare la porter. A quel punio ho seriite le urla di Filomena che diceve "un plede — un plede”
menire ghi agentf & Polizia of invitavane ad uscire tutti dall appariamento. Apprendsvo in guel
mamenio dal mio ragozzo che ol interno delfla camera df Meredith, nell armadio vi era il corpe
&F wra ragesza coperia con wi lenzvoto e Punicd cosa che & Fiuscfva o vedere erq un plede”.

Il clima di assoluto scemcerto di quelle prime ore dopo il delitto & palese sui
Primi atti investigativi,

Tesi Suggestiun.i,iesageraziﬂni di ogni genere — come & consvetudinario per
eventi cruenti che colpiscono 1*opinione pubblica - si sone propagate nei media
italizni ed internazionali.

La Knox & stata costreita a propomre azione giadiziaia contro il maggior
quotidiano italianc (Corriere della Sera) avanti il Tribunale di Milano per
ottencre provvedimento snsimnsivn di una campagna mediatica che ha

certaments influito nella decisione della Carte di primo grado.
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Conclusivamente quindi 1 dettagli dell’omicidic vennero discussi in quei primi
piomni tra tattl 1 presenti: ragazzi e ragazze che abitavano in via della Pergols,
amici € fidanzati /e dei ragazzi, amiche straniere della Knox e della Kercher.
Crbene la Knox, come le alire partecipanti alle riundoni cercavano di ricostruire 1
fatti secondo quanto avevano sentito daglt investigatori, lefto nells stampa, o
visto nel programmi televisivi.

Le ragazze inplesi sentite quali testimoni all’'udienza del 13 giugno 2009
ricordano lo stato di confusicne di reciproca insistenza di conoscere i fari
accaduti.

Natoralmente la Knox sia per essere umnica coinguilina della vittima che per la
sna parziale conoscenza dell’italiano, era la naturale persona cui queste domande
venivano proposte. Le risposte erano adeguate alla situazione di fatto.

Sulle telefonate della Knox alla madre della mattina del 1° novembie la
valutazione della Corte di secondo grade & palese e piana.

La Knox, soipresa ed mmpaurita degli avvenimenti, contatta la madre in [J5A,
con la quale ha naturalmente un rapporfo privilegiato, alle orve 12,47, 13,27,
13,58 del 2 novembie 2007,

Brevi e nervose telefonate relative allo sviluppo degli avvenimenti.

La sentenza di rinvio manifesta sorpiesa che la Knox abbia chiamato la madre
gllarmata da quanto stava succedendo assumendo che invece la ragazza
conoscesse di gid la gravita dell’accaduto. |

Questa prospettazione & particolarmente erronea.

La Knox la mattina del 2 novembre si reca nella casa di wia della Pergola ed i

rileva delle stranezze; la porta aperta, le feci nel bagno grande, le macchie di
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sangue nel bagno.

" Ritorna a casa del Sollecito ¢ gli illustra la sitvazione.

I dﬁe ragazzi, preoceupati delle irregolarith ed anche su concordato consiglio
della Romanelli, ritornance in via della Pergola,

Rilevano altre itregolarita in relazione-alla stanza della Romanell ed alla porta
chivsa della Kercher.

Contattano i Carabinieri e vengono raggiunti dalla Polizia Postale,

E’ naturale che i ragazzi fossero allarmati sulla base di questi fatti non consueti:
“e'd gucdcosa di strono, ma ron sapeve che pensare” (verbali di sommarie
informazioni di A. Knox del 2 novembre 2007) 2u di una reazione atfinente al
comune sentire e comportamento.

Appare assolufamente artatamente costruito ben oltre la secchezza delle evidenze
Iinferire che la telefonata alla madre “avrebbe mamifesiato una inguietudine per
un fatto che se fosse estranco ol gecadute non avrebbe potuto conoscere” (pag.
73 sent. rinvic). |

La Enox era agitata per le stranezze riscontrate nell’apparfamento, non
mﬁamantr: per un delitto a lei sconosciuto.

La Knox ha espresso un semplice sentimento derivato dal luogo, dal tempo e
dalle circostanze di cui era testimone.

Forzare I"inferpretazione dei faiti oltre la lettera e lo spirito delle parole conduce
ad una decisione viziata perché frutto di wna grave distorsione di approccio
w;ralutﬁtim. -

Il dedurre che la Knox fosse a conoscenza di ben altie situazioni & palesemente

uma forzatura interpretativa contraria alla logica ed al bucn senso.
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I difensori richiedono la muova andizione dei testimoni inglesi Sophie Purton,
~ Amy Frost, Robin Buiterwoorth sui comportamenti ¢ commenti con la Knox

dell’evento delittuoso nei giomi immediatamente seguenti al delitto.
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III PARTE —- QUESTIONI GIURIDICHE — RICHIESTE E
CONCLUSIONI

I - Considerazioni giuridiche generali

La Corte di legittimitd ha condotto una analisi del compendio probatorio sul
vergante accusatorio omettendo tuttavia di inguadrare 1 presupposti; le viclazioni;
la irritualith conclamata vuoi dalla difesa ma accertata daila Corte di seconda
grado.

Quali e quante viclazioni di legiitimitd, proposte nei motivi o rilevabili d’vfficio,
non sono state valutate?

Non & possibile ricostivire la verith fattuale tralasciando di esaminare il contesto
in cui gli indizi sono stati risconfrati ed in particolare:

- nessuna crifica o censura solla eclatante violazione dei  diritti
costituzionali di difesa della Knox ex af, 63 c.p.p. come accerfato dalla
Cassazione con sentenza del 1 gprile 2008;

- nessuna critica o censura sul comportamento degli investigatori nei
confronti di una ragazza appena magelorenne “mg sono stata colpita in festa
quando non ricordavo correttamente wn fatto” {memeoriale della Knox del 6
novembre 2007);

- nessuna exitica o censura in relazione alle dichiarazioni della Knox del 6
novembre 2007 alle ore 5,45 qualificate per ben cinque volfe dalla Corte di
secondo giado (e non contestate dalla Cassazione), quale interrogatorio & quindi
con la garanzia di cui all*art. 64 c.p.p. tra cui ammenizions di eni alla lettera ¢)

che avrebbe evitato alla Knox di incomere nel reato di calunnia:
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- nessuna critica o censura sulla escussione di testi richiesti dall’accusa
chisramente mitomani; Hekuran Kokomami, Fabio Goffredi nonch€ Antonio
Curatolo e Quintavalle.

Tutti personaggi, aleuni con precedenti specifici di vicerca di notorietd, che sono
approdati nei programmi televisivi, nei rofocalchi, nella stampa. Persone quindi
chiaramente affamate di presenzialismo;

- nessuna critica o censura sul “giovane piorralista” in cerca di scoop che
ha rintracciato e convinto improbabili testimoni mesi dopo il tragice delitio a
partecipare al processo giudiziario ed a quello mediatico;

- nessuna cntica o censura n relazione alla documentazione scientifica in
possesso dell’ Accusa sin dalle indagini preliminari ma depositate nel fascicolo
pracessuale, su ordine specifico della Corte di secondo grado, solo il 3¢ [uglio
200% falsando cosi il contraddittorio tra le parti, per il grave ritardo.

- nessuna critica circa il sollecito errato arresto di Patrick Lumumba che
aveva un alibi facilmente controllabile prima del fermo. Che ha causato un
risar¢imento del danno patito per ingiusta detenzione. Anche Knox e Sollecite
sono stati fermati sulle stesse valutazione e nello stesso tempo storico,

- nessung critica cwea la distruzione degli hard disk dei rapazzi per vn
errore tecnico di shock elettrico. Tali oggetti somo oggl in matena processuale
una risorsa per eventuall prove, ma in questo processe non sono state vtilizzate
perche distrutte dalio “shock eleftrico®.

- nessuna cnnca alla valutazione interpretativa, ma fondamentale in sede di
convalida di fermo della erronea atiribuzione dell* impionta 41 scarpa al Sollecito

pol rertificata perché attiibuita al Guede,
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II. Al termine della disamina delle dodici questioni di diritte ci si deve
domandare ancora una volta per quale clamorosa arbitrarietiy per cui da una
valutazione conginnta dei vari principi di indizi la presente Corte dovrebbe
pervenire ad un verdetto di condanna dei due imputati in concorso col Guede,

E’ stupefacente ’esondazione di giurisdizione del Giudice di legittimitd al
merito, minande le fondamentali guarantige di ogni Corte nel suo ambito di
diritto ferritoriale.

Orbene Ie dodici censure - come precisato — sono paite degli indizi raccolti
duraitte 1 lunghi € precizi sviluppi dibattimentali.

L'inquadramento di deiti principi di indizi indicati dalla Corte rimettente & da
inserirte mel completc quadro probaterio che conduce chiaramente per la
assoluzione dei due giovani,

Questa analisi comparativa plobale & stata condotfa con ampia motivazione dalla
Corte di seconde cure, secondo le cadenze imposte nei giudizi indiziali,

In particolare gli indizi, i riscontri, i rilievl sono stati valutati per I'accertamento
della loro esistenza. Pol se ne & valutata la gravitd, precisione e concordanza.
Come & mai possibile concordare un ipotetico “gioco erofico spinto di gruppo”
con la mancanza pid totale di tracce e riscontri nella camera della vittima di
qualsivoglia presenza di due degli assunti compliei?

E’ contro ogni evidenza logica assumere che la presenza di quattro adulti — tra
aggressori e viftima — (quatiro adulti che avrebbero a turno occupato posizioni in
piedi e supine) a seguito di una orgia erotica con violenza, aggressivitd,

forzature, macchie di sangue, saliva, sudore in un ambiente angusto ed
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incapients, non lasci traccia o riscontro alcuno di due degli assunti partecipanti.
La deduzione logica € che guesti non erano presenti in quel luogo.

Alcune domande in proposito rimangono senza risposta. |

L’assunto accusatorie & che nella sera del 1% novembre i due giovani innamorati
Knox e Solleeito per ricercare un po® di intimitd lasciano la comoda casa (libera
e confortevole} di Corso Garibaldi (appartamento di Soilecito} ed escono
all'nmido e alla piogeia.

81 appostano in Plazza Grimana per pit di due ore al freddo e all>vmido, entrano
in Via della Perpola per tovare un posto tranquille. Mentre avevane iniziato la
loro intimitd smorosa, disturbati dal Guede (piovane incontraio dalla Knox, ma
sconoscinto al Sollecito) si sarebbero umti a lui per compiere un delitto dei pitt
efferati?

Non solo, ma poiché & stato commesso con due coltelli, la proposizione della
aceusa ricostruisce la fanfasiosa versione che un coltellaceio era stato portato
nella borsa dalla Knox da Corso Garibaldi a Via della Pergola {ma non si
dovevane trovare in questo luogo per un po’ di intimita?) e dell’altro coltelle,
non vi & stato riscontro alewno. Chi I'ha portato? Dove & stato nascosto?

E’ mai possibile ipotizzare che i due giovani innamorati potevano concoirrere in
tale efferato delitto con uno sconoscivto (Guede)? Le deduzioni sul punto non
trovano fondamento aleuno nelle risultanze processush e confliggene con nerme
minime di buon senso. |

Il coinvolgimento in un caso efferato, come minimoe non pud essere effetinato
con uno sconosciuto. Una persona 4i ¢ non si concscono le infenzioni, 1

comportamenti, le teazioni, E se lo sconosciuto fosse diventato minaccioso dopo
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il delitto?

Ed ancora la proposta estrema che i due ragazzi avrebbero scelto “1’opzione del
male” & sfornita di opni analisi r:arinﬁn-:;“rlc)gica.

Tale opzione non nasce da un estemporanco comportamento. La genesi
carafteriale e comportamentale dei due ragazzi & completamente differente.
Ragazzi normali che vivono il tempo modemno secondo le cadenze del tempo.
Come ampiamente discusso nelle precedenti fasi di merito, la scienza
criminologica ha accertato la necessitd di presupposti genetici, caratteriali, di
personalitd che possano pervenire ad una scelia finale delinquenziale di tale
ErEviti.

La wviolenza oﬁlicidim‘ia nella psichiatria forense ¢ classificata quale
comportamento limife tra le gravissime turbe psichiatriche criminali; ed & gid
stata indicata fin dal Lombroso,

La violenza omicidiaria & il rapimento della volonta dell’individuo criminale pef
Iz commissione di vn evento gravissimo e conseguenza di pregresss carenze
psichiatriche.

La viclenza omicidiaria ha il suo humus in un ben consohidato retroterra
patologico,

[ piti recenti studi (Prof. Gaspare Vella, Psichiatria e psicopatologia Universita
La Sapienza) riconducono la violenza omicidiaria ad individuo pravemente
paranoide i. cui sintomi compoitamentali si rendono manifesti in soggetti
predisposti.

Personalith che dimostrano in vatie evenienze, durante il corso della vita, la

propria affermazione con la imposizione, talvolta violenta e trasgressiva di
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noime penali, della propria volont,

La violenza omicidiaria {che & I’apice della gravissima patologia psichiatrica
criminale) & di possibile accadimento in personalita g.f:nﬂticamente tarate come
sopta descritte ed in situazioni di impeto, ira, reazione da provocazione
pravissima.

L'omicidio & 'ultimo comportamento al quale I'agente pud pervenne s¢ non
esclusa ogni alira gradatamente inferiore decisione. Decidere brutalmente
Iestremo irreparabile gesto, senza elemento esterno di risconfre, ¢ nna delle
molteplici ipotesi neostruntive di processo indiziario dalle quali il Giudice ha
I'obbligo di rifuggive.

La patologia criminale 2 sempre evidenziata, durante il percorso della vita del
saggetto, da episodi concludenti. Non si perviene al digpason della criminalitd
quando i & tutta una gradazione in crescendo che la coscienza del criminale puo
mettere in atto.

Di tutto ¢id non vi & evidenza aleuna nel processo.

i contro la Xnox viene descriita: punstuele (irascnzione udienza 14 marzo 2009,
p. 5 esame A. Negil), wuna studemtessa brava veramente (ibidem); difipente
(ibidem); partecipative (ibidem); tranguilla (traserizione ndienza 7 febbraio
2009, pag 82, esame Romanelli); estroversa (ibidem); Simpafica (ibidem);
amava la musica, sport, yopa, le lingue... guindi sicuramente una ragazza che
aveva molti — molti interessi da coltivare (ibidem); lavorairice (traserizione
udienza 14 febbraio 2009, pag. 16, esame Mezzett), gmisfd.s*i cosa dicevo
rispondeva col sorriso (trascrizione udienza 21 marzo 2009, pag. 8, esame

Papovic); affegra (ibidem); sorridente (ibidem).
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Per quanto ripuarda i rappoiti fra la Knox e la vittima, ¢ sufficiente riportare il
giudizio di una amica comune: “S§ sone mandate baci fino allo sera prima vig
sms” Le “xx™ si traducono infatti in gergo, con “kisses™, “baci™.

Meredith ha persino confidato alle amiche di sentirsi in colpa nei confronti di

Amanda che Paveva invitata ad uscire la sera del 31 otiobre:

<<} — Tarnands favece of rapportt df Meredith e dmanda, Tef ha raccontate che i 37 Amandia e
Meredith avevano in propramme df wecire insieme?

<< R — nan che fossere Faceords perche Meredith doveve venive & casa nosira per cena, ma mi
sembra df ricovdare che Meredith 51 sentive i cofpa pevehd Ananda le aveva chiesto di neeire
con fef== (Frascrizione wdicnza 13 febbraio 2000, p. 45, Robun Carmel Buttarworih),

La stessa Knox tibadiva di voler rimanere a Perugia un giorno prima dell’ arresto
{pag. 1007,
Ribadiva che aveva intenzione di restare a Perugia e questo I’ aveva sciifio anche
in un tema che aveva sveito il 5 novembre all'universitd nel quale scriveva che
“Perugia & una ciitg bella voglio vimanere” (sent. primo grado pag. 61),
Non pud ezservi una “scelta del male™ in una glovane entusiasta della vita e delle
nuove esperienze che viveva in Italia.
III.  Questa difesa per i motivi tath sopraesposti

conelnde
affinché la Ecc.ma Corte di Appello di Firenze voglia confermare la sentenza di
assoluzione della Coite di Assise di Appello di Perugia (n. 4/2011 del 3 otiobre
2011) che ha assolto Amanda Knox e Raffaele Sollecito dai reati loro ascritti ai
capi A), B}, ©), D) della rubrica per non aver commesso il fafto e dal reato di cui
al capo E) perche il fatto non sussiste,
In via istruttoria af sensi degli artt. 627 ¢ 603 del c.p.p. si richiede che questa

Eccoma Corte disponga la rinnovaziong dell’istruzione dibattimentale per
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I"assunzione delle prove rilevanti per la decisione cosi come partitaimente

indicate che qui 51

. Ouesito 2.;

.

. Quesito 3

. Quesito 4,

riassumono:

I difensori richiedono i seguent] mezzi di prova:
pfnva testimondale di:
Filomena Romanelli, sulle modalitd di chiuvsvra delle
persiane della sua camera da letio,
Sig, Maresciallo Francesco Pasquale, che chiarisca le
modalitd del lancio del sasso e di mgresso all’inferno
dell*abitazione.
Esperimento giudiziale ex art, 218 c.p.p. per accertare la
possibilith di penau'afﬁ all’interno della casa di Via della

Perpola n. 7 per un giovane atletico,

. Bi chiede la rinnovazione della testimonianze del sig,

Rosigneli Maurizio e Ceccarelll Alessia, gestori dell’edicola
di Plazza OGrimana, affinché precisino DPorarie in cw
vedevano il Curatolo ed in particolare se questi assumesse
droga, la spacciasse e se abbia ripetutamente offerto
testimonianze in alfri pmceééi quale protagonista.

In difssa dells Knox richiede prova testimonials tiel
Cuintavalle Mavio e delle due dipendenti, sig.ra Chiriboga
Ana Matina e dell’altra dipendente (da individuarsi) sulle
circostanze ¢ modalitd di identificazione della Knox mel
negozio la mattina del 2 novembre 2007 € si chiede alfres] la

escussione del teste Ispettore Oreste Voltwno sulle modalita
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delle indagini da iui svolie nei giomi seguenti il delitio,

"  Quesitg 7.: La difesa della Knox com le niserve e precisazioni dedette,
qualora questa Corte lo ritenga rilevante, chiede Ja
rinnovaziene della prova testimoniale di Rudy Guede
sulle modalifa tutte dell’episodio eriminose.

. Queszito 9.: Previa acquisizione di tutti 1 dati tecmei raccolfi durante
I*istrutteria, si chiede di procedere alla ripetizione degh esami
mediante un supplemento di  perizia per stabilire le
connessioni  telefoniche dal telefono della Kercher nella
notte del 1° novembre 2007,

x Quesito 10,: Qualora la risposta sia condivisa dai consulenti delle parti ¢
ritemuta rilevante dalla Corte i difensoii richiedono una terza
perizia ai sensi dell’art. 620 c.p.p. con le proposizioni di
specifici  quesiti.

- il richiamo di tuiti gli atti del processo di primo e secondo
orado di merito;

- I’assunzione a testimoni dei periti d’ufficio Prof, Carla
Vecchiotti, Prof. Stefano Conti e dei consulenti di parte Prof.
Carlo Torte, Dr.ssa Sarah Gine e Di. Waller Patumi,
consulenti per Amanda M, Knox;, Dr.ssa Patrizia Stefanoni,
Prof. Giuseppe Novelli, consulenti per la Procuza Geneiale,
Prof.ssa Francesca Tomicelli, consulente per la parte civile,
Prof. Adriano Tagliabracci, Dott. Valerio Onofii, consulenti

per Raffacle Sollecito affinché illustiine le modalitd della
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_perizia ed in particolare Ja concorde valutazione della

campionatura H.I che ha rilevate granuli di amido.
In particolare al consulente della acensa Prof. Mowvelli si
chiederd di specificare le metodiche cui ha fatto cenno che
potrebbere approfondire 1’ esame.
Cualora la risposta sia condivisa dai consulent] delle parti e
ritenuta rilevante dalla Corte 1 difensori non si oppongono ad
una teiza perizia al sensi dell’wt. 620 ¢pp. con e
proposizioni di specifici quesiti.

" Quesito 13.: T Jifensori della Enox richiedono richiamare guali
testimoni 1 consulent! Prof. Carlo Torre, Dott.ssa Sarah Gino,
Datt. Walter Patuini per riferire sulle circostanze delle tracce
di esaminare.

- Quesito 12.: I difensori richiedono la nuove audizione dei testimoni
inglesi Sophie Purton, Amy Frost, Robin Butterwoorth sui
compoitamenti e commenti con la Knox dell’evento

delithioso nei giorni immediatamente seguenti al delifto.

{Con ooni salvezza,

RomaPerugia 10 seftembre 2013

Avvy. Liciano Ghirga Avy. Carlo Dalla Vedova
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