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¥,

di Marco Travaglio

a certi commenti sulla sentenza di Perugia,
pare quasi che Meredith Kercher si sia
suicidata. Della ragazza assassinata non parla
quasi nessuno: “Il silenzio dei genitori non ha
pagato, in tv si son visti solo i familiari di Amanda
Knox”, osserva la giornalista di Newsweek che segue il
caso fin dall'inizio. E, come tutti quelli che conoscono
le carte, € colpevolista. Silenzio imbarazzato anche
sull'ivoriano Rudy Guede, unico sicuro colpevole
uscito dalla lotteria dei cinque verdetti: 4 condanne (3
con tito abbreviato per Rudy, condannato
definitivamente a 16 anni, e 1 con rito ordinario per
Amanda e Raffaele Sollecito in Corte d’assise), 1 sola
assoluzione (quella della Corte d’assise d’appello).
Con cio, per catita, non vogliamo dire che Amanda e
Raffaele siano colpevoli: per la Costituzione erano
innocenti anche dopo la condanna di primo grado, e
lo sarebbero rimasti anche se fosse stata confermata in
appello. Laloro pero rimane un’innocenza
provyvisoria, visto che entrambi restano imputati di
omicidio fino al giudizio di Cassazione. Dopodiché
ciascuno potra continuare a pensatla come vuole.
Lunica cosa che ci dovrebbe essere risparmiata sono
le lezioni degli americani, che hanno tanto da
insegnarci, ma non il garantismo: negli Usa, dopo la
prima condanna, si butta via la chiave, non essendo
previsto appello. Noi invece processiamo la gente in
nome del popolo italiano, con tanto di giuria
popolare, e poi la facciamo riprocessare da un altro
popolo italiano. Qualcuno sostiene additittura che
Amanda e Raffaele non avrebbero dovuto essere
processati né arrestati. Ora, puo darsi che la Corte
dassise d’appello non potesse non assolverli, dopo la
petizia che neutralizzava le indagini della Scientifica
sul coltello e sui ganci del reggiseno. Anche se si hala
sensazione che 'imputato sia colpevole, non si
condanna che “al di Ia di ogni ragionevole dubbio”. Le
prove che bastano per indagare, atrestate, rinviare a
giudizio spesso non bastano per condannare. Per
questo tanti colpevoli stuggono alla giustizia. Specie
quando i processi sono indiziari: cio¢ privi di “pistola
fumante”, sia essa la confessione dell'imputato o la
parola di eventuali testimoni oculari. Un conto &
sapere che I'imputato c’entra, un altro ¢ provarlo. Di
Amanda e Raffaele sappiamo che c’entrano.
Altrimenti perché Amanda, nel primo interrogatorio
senza difensore, quando nessuno ancora sa nulla
dell’esistenza di Rudy, descrive la scena del delitto e
accusa Patrick Lumumba, il “nero shagliato” (“ricordo
confusamente che Patrick ha ucciso Meredith”)? Se lei
non era i, che ne sapeva del delitto e dell’assassino? E,
se lei non c’entra, perché calunniare un innocente? E
perché Raffacle mente sull'alibi (“quella sera Amanda
dormi a casa mia”), subito sbugiardato da vari
testimoni? E chi sono i complici di Rudy, condannato
per “concorso in omicidio commesso da altti”? Nella
stanza di Meredith c’erano tracce solo di Rudy,
Amanda e Raffacle. E Ia sentenza Rudy ha accertato
che l'ingresso dell'ivoriano nell’alloggio fu “favorito da

Amanda”. Gli indizi, anche scientifici, che hanno
tenuto in carcere Amanda e Raffaele per 4 anni non i
ha valutati solo Ia Procura: li hanno poi confermati 1
gup, 9 giudici di tre Riesami e 5 di Cassazione. Se solo
la Procura avesse messo in cassaforte la confessione di
Amanda, scovando un avvocato d’ufficio la notte in
cui sapeva tutto e accusava Patrick, anziché
continuare a sentirla senza difensore e rendere cosi
inutilizzabile quel verbale, forse oggi racconteremmo
un’altra storia. Poi ci sono le turbative esterne, che
sarebbe il caso di rimuovere dai processi. Le indicibili
pressioni americane, che ne han fatto un caso politico
(a che titolo il Dipartimento di Stato esprime
soddisfazione per la sentenza?). 1a presenza di
avvocati-patlamentari (come I'ottima Giulia
Bongiorno, presidente della commissione Giustizia). E
il conseguente processo televisivo, dove solo i
difensori possono parlare, mentte i pm no, dunque ¢
tutto sbilanciato sulla difesa. Quella dei ricchi e dei
famosi, s'intende. Rudy invece ¢ un poveraccio, per
giunta negro. Peggio per lui.
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